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Inledning

FN:s konvention om barnets rittigheter (Unicef Sverige, 2008) ska bli svensk lag den
1 januari 2020 (SOU 2016:19), vilket ar ett viktigt steg att ta for barns rittigheter i
Sverige. Internationellt rdder variation i hur konventionen har ratificerats i lagstift-
ningen, vilket innebir att internationell forskning har olika kontexter att utga frin.
Den hir studien har specifikt fokus pa svensk forskning kring barns delaktighet i rela-
tion till svensk praktik inom familjerittsliga utredningar.

Inom svenskt familjerittsligt socialt arbete r redan barnkonventionens artikel 12
inforlivad, men det &terstdr ett omfattande och svart arbete med att definiera arti-
kelns praktiska innebord for de enskilda barn som ar aktuella inom familjerattsligt
socialt arbete. Artikel 12 fokuserar pa barns dsikter samt att dessa ska tillmitas bety-
delse i forhallande till dlder och mognad. Diarmed riskerar flera kategorier av barn
att uteslutas, exempelvis de som inte formedlar nagra asikter, de som inte anses vara
sjalvstindiga i relation till forildrars asikter eller de barn som anses vara for unga eller
omogna for att deras &sikter ska beaktas. Det ar problematiskt eftersom bestimmel-
ser i barnkonventionen ska innefatta alla barn (jfr artikel 1 Unicef Sverige, 2008)" och
gor att inneborden av delaktigheten behover fortydligas pa flera plan. Frimst behover
en diskussion foras kring det enskilda barnets behov av men ocksa forutsdttningar for
delaktighet. De otydligheter som finns behover avtickas samtidigt som det konstate-
ras att barn i olika sociala kategorier har olika forutsittningar att komma till tals (jfr
Rébick, 2011).

Utredningar av barns vardnad, boende och umginge sker pa begiran av tingsritten
nir foraldrar tvistar och syftar till att utifrdn barnets bista ge underlag for beslut i
frigorna. 1 utredningsprocessen innefattar barnets delaktighet att barnet far
information, kommer till tals och fir majlighet att uttrycka sin vilja. Det kan aven
innebira att barnets situation tydliggors oavsett om personlig kontakt med barnet
forekommer eller ej, och att beslut som ror barn antingen gors i samréd med eller
helt av barnen sjilva. Det behover dock dven innefatta sédant som att bemota barnet,
skydda barnet vid behov samt ta till vara och bedéma den information som barnet
limnat inom ramen for delaktigheten. Dessa olika inneborder av delaktighet har av
olika forskare operationaliserats i form av delaktighetsstegar eller delaktighetsnivier
(Hart, 1997; Shier, 2001; Nisman, 2015). Familjerittssekreterarens férhéllningssatt
i relation till rittighets- och skyddsperspektivet samt barnens &lder har ocksd
diskuterats inom svensk forskning (Eriksson & Nasman, 2009; Dahlstrand, 2004;
Mattsson, 2008; Sundhall, 2014). Foljaktligen kan barns delaktighet som ett socialt

1 IBarnrittskommitténs allminna kommentarer till artikel 12 fortydligas dock att dven yngre barns kommu-
nikationsstilar ska erkinnas och respekteras sa att dven de kan "uttrycka sina val och preferenser” (FN:s kom-
mitté for barnets rittigheter, 2009, s. 8). Hir ir siledes dnda fokus pa barnets val och preferenser, dock i en ndgot
vidare definition av det annars anvinda begreppet asikter.
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fenomen variera innehéllsmassigt beroende pa kontext, vilket framfor allt giller om
sjalva inneborden av delaktighet inte ir tydlig for den familjerittssekreterare som
ska praktisera den. Som ett socialt fenomen och som ett vetenskapligt studieobjekt
for forskning inom socialt arbete behover alltsd inte enbart det generella barnets
delaktighet fortydligas utan dven praktikerns forstielse av det enskilda barnets
delaktighet.

Syftet med studien har varit att belysa hur barns delaktighet framtrider som ett
socialt fenomen inom den professionella kontexten vardnads-, boende- och umging-
esutredningar (VBU-utredningar)?. Mer specifikt dmnar studien svara pd frgorna:
1) Hur erfars barns delaktighet av familjerattssekreterare i utredningskontexten? 2)
Finns det relationella strukturer som familjerittssekreterarna redan forhéller sig till
avseende barnets delaktighet och vilken innebord har de inom utredningskontexten?

Hur ska barns delaktighet forstas?

Delar av barnkonventionen, som ratificerades i Sverige 1990, finns redan i lagstift-
ningen, vilket kan ses bland annat i foraldrabalken 6 kap. (SFS 1949:381), som styr
frdgor om vérdnad, boende och umginge, dir lydelsen ir att "hansyn skall tas till bar-
nets vilja med beaktande av barnets dlder och mognad” (6 kap. 2a § 3 st. FB). Dock
problematiseras det i propositionen till nuvarande lagstiftning att det finns "en ten-
dens hos domstolarna att stilla alltfor stora krav pa att barnet skall ha uttryckt en
bestimd uppfattning for att dess instillning skall beaktas” (prop. 2005/06:99; s. 45).
Aven om begreppet vilja, i stillet for &sikt, anvinds i lagtexten, vilket bland andra
Barnombudsmannen (2002) menar ir ett snavare begrepp, sa finns det i propositio-
nen en insikt om att mer behover belysas dn barnets vilja.

Nir barnets &sikter inhdmtas, samt i beddmningen av hur asikterna ska anvin-
das, blir det dirmed tydligt att det finns ett behov av att ta hinsyn till barnets hela
situation eftersom ett barn till exempel kan hamna i en svér lojalitetskonflikt mellan
foraldrarna (prop. 2009/10:232). Lojalitetskonflikter ses dirmed som ett tinkbart
hinder for ett barn att uttala sina asikter och vara delaktig. Hur familjerittssekreterare
forhaller sig till det ar dirmed av intresse. Dock dr det viktigt att lyfta frigan om loja-
litet i férhéllande till autonomi och barnkonventionens utgdngspunkt att barnet ska
vara fritt att uttrycka sin asikt. Wyness (2012, s. 2) frgar sig om det dr mojligt att tala
om barns rost, fri frin vuxnas inblandning och férvanskning. Han for en diskussion
om barnets "rena” rost och dven vad en "oren” rést innebir, det vill siga att barn dd har
blivit instruerade, coachade och tolkade (Michael Wyness, 2012).

2 Resultaten i artikeln ir en vidareutveckling och férdjupning av resultat insamlade fér en masteruppsats vid
Socialhdgskolan, Lunds universitet 2016.
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Som VBU-utredare ska man dels ge barn den information de har ritt till enligt
socialtjanstlagen, dels ta hinsyn till barnets vilja och kunna tydliggora den for ritten
(11 kap. 10 § SoL; 6 kap. 2a § 3 st. FB; Socialstyrelsen, 2012, s. 41). I en svensk kon-
text har forskare som bade analyserat domar och intervjuat familjerittssekreterare
samt barn emellertid pavisat att bidde familjerittssekreterare och domstolar brister
i att redovisa och beakta barns sikter (Dahlstrand, 2004; Eriksson, 2003; Eriksson
& Nisman, 2009; Robick, 2012; Sundhall, 2008). Forskare har dven kommit med
reformforslag for att ytterligare stirka barns rittigheter till delaktighet och att deras
asikter ska beaktas (Rasmusson, 2011; Rejmer & Singer, 2003) och nya reformforslag
finns pa statlig nivd (SOU 2017:6). Utifrén detta ir det pékallat att tydliggora hur
barns rittigheter och delaktighet tolkas i socialt arbete i relation till en familjerittslig
kontext utifrn familjerittssekretarens perspektiv.

I diskussionen kring innebérden av barns delaktighet 4r det dven av vikt att belysa
synen pé barn. Fenomenologen Maurice Merleau-Ponty (2010) stillde sig redan
under efterkrigstiden starkt kritisk till den moderna utvecklingspsykologins uppfatt-
ning om barnet som nagot passivt och som en ofullstandig vuxen. Han foresprikade i
stillet att betrakta barnets medvetande som en unik helhetsstruktur och menade att
barnet iri ett varande som en hel manniska och dirmed med ett fullvirdigt menings-
uttryck. Aven andra forskare har under nistan ett halvt sekel ifragasatt och avslo-
jat klassiska teoretiska antaganden om barns (dven spadbarns) pastddda sociala och
kognitiva inkompetens (Zahavi & Rochat, 2015, s. 546). I stillet har det anforts att
barnet innehar aktorskap och att hiansyn behover tas till barnets interpersonella rela-
tioner (Corsaro, 2005, s. 15). Merleau-Ponty argumenterade for att barns beteende
och handlingar har sin egen logik och menade att dd barns unika svar forstas utifran
en standard satt av vuxna blir de illa tolkade samt avkontextualiserade (Welsh, 2013,
s. 49). I likhet med Merleau-Ponty ser man inom barndomssociologin, som influe-
rat en stor del av den forskning som gjorts pd omradet i Sverige, pd barn som i ett
varande och inte enbart som att de ir i en utvecklingsperiod, i ett blivande (Welsh,
2013; Prout & James, 1997; James, 2013; Qvortrup et al., 1994). P4 s4 sitt lyfts fokus
fran resan mot vuxendomen, och inte heller ses vuxendomen som "journey’s end”,
utan barnet och barndomen ir viktiga i sig (Lee, 2001, s. 9). P4 s vis kan fenomeno-
login som komplement till barndomssociologin utgéra grunderna for interpersonell
(dvs. mellanmansklig) forstielse av barnets varande och blivande. Till exempel kan
det sociala arbetets praktik tidnkas dra nytta av fenomenologiska insikter dir synen
pa empati som en direkt nirvaro kan erbjuda foljsamhet till barnets meningsuttryck
i en interpersonell kontext (Stein, 1964), och dir det interpersonella, alltsd de mel-
lanminskliga och de gemensamma levda erfarenheterna, tydliggors. Wyness (2012)
menar till exempel att barns perspektiv, delaktighet och roster inte kan forstés i sin
komplexitet om vi inte undersoker karaktiren av relationerna mellan barn och vuxna
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och tittar nirmare pa det dmsesidiga beroendet dem emellan. Ett fenomenologiskt
barnperspektiv ger oss tillsammans med barndomssociologin dirmed en rérelse bort
frén att se pd barn som beroende och passiva mottagare av vuxnas handlande (James
2013,s.35). Detta dr av vikt dven for en professionsstudie om barns delaktighet efter-
som det sitter in meningen med barns delaktighet i en barnorienterad kontext.

Svensk forskning om barns delaktighet fokuserar fraimst pa barn som rittighets-
barare eller i behov av skydd (Rasmusson, 2006; 2011; Eriksson & Nisman, 2009;
2011; Dahlstrand, 2004; Sundhall, 2008; Ryrstedt, 2005/2006). Det har argumente-
rats for att dessa tva olika perspektiv, rittighets- och omsorgsperspektivet, med fordel
kombineras och aktivt reflekteras éver under hela utredningsprocessen (Eriksson &
Nisman, 2009; 2011; se dven Andersson & Hollander, 1996). Det finns ocksa en dis-
kussion om generalitet kontra specifik kunskap om barn (Mattsson, 1998), vilket ar
négot dven familjerittssekreterare brottas med, och det finns en risk att barnets unika
situation &sidositts om barns erfarenheter generaliseras (Welsh, 2013, s. 42f.). Barns
ritt till skydd kontra delaktighet blir dven tvetydigt d& myndigheter efterstrivar
generalitet i stillet for att fatta beslut specifikt for individen i ett sarskilt syfte (Lee,
1999). I utredningen som foreslagit barnkonventionen som lag, tas det ocksa upp att
det ir viktigt "att barnets konkreta situation i det enskilda fallet bedéms individuellt
och med hinsyn till hens personliga behov” (SOU 2016:19, s. 583). Barnets behov
av skydd och maijlighet till delaktighet i olika sammanhang ir dirmed beroende av
situation och inte enbart dlder samt mognad (Rasmusson, 2011).

Delaktigheten behover dven kopplas till barnets bista, en princip i barnkonven-
tionen (Unicef Sverige, 2008, art. 3) som kan vara betydelsefull i férhallande till bar-
nets rittigheter, sirskilt om det ir i konflikt med andra rittigheter (Freeman, 2011,
s. 386; SOU 2016:19). Detta ir sarskilt intressant i forhéllande till den andra frage-
stillningen, om det finns relationella strukturer som familjerittssekreterarna kanske
redan forhéller sig till.

Om det ir som Merleau-Ponty (2010) framhailler, att barn har en fallenhet for
intersubjektivitet, kan barn dirmed ha en stor interpersonell forstielse for den situa-
tion de befinner sig, kanske dven till den grad att det himmar dem i deras autonomi
(Wyness, 2012) vilket ocksa ar viktigt att lyfta i relation till barnkonventionen och de
lojalitetskonflikter som forutsitts finnas (prop. 2009/10:232). Med hinsyn till detta
behovs en djupare forstdelse av delaktigheten kopplas till relationer och skydd, uti-
fran familjerittssekretares perspektiv.
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Metod

Eftersom syftet med studien har varit att belysa hur barns delaktighet framtrider som
ett socialt fenomen inom den professionella kontexten VBU-utredningar har studien
fokuserat pa familjerattssekreterares levda erfarenhet av barns delaktighet i en utred-
ningskontext. For att uppnd syftet har en fenomenologisk forskningsmetod anvints

(Davidson, 2003; Giorgi, 2009).

Urval

Urvalet har styrts av studiens syfte (s.k. mélstyrt urval) i relation till kvalitativ forsk-
ning och inneburit att ge dem som erfarit fenomenet en rost samt att specifikt ga
till den kontext dir fenomenet framtrider (Bryman, 2011; Lincoln & Guba, 1985;
Davidson, 2003). Detta har gjorts genom att djupintervjua familjerittssekreterare.
Det ar de som bestimmer graden av barnets delaktighet (om inte foraldrar eller barn
sjalva motsitter sig delaktighet). Det gors dels genom riktlinjer, dels den egna bedom-
ning som gors pa arbetsplatsen och av familjerittssekreteraren sjilv beroende av
utredningens art, barnets utsatthet samt foraldrars samtycke.

Tre intervjupersoner, alla vid olika arbetsplatser, inom sddra och vistra delarna av
Sverige valdes utifrdn urvalskriteriet och de intervjuades vid tv4 tillfillen var. Det
andra intervjutillfillet visade sig vara sirskilt givande da intervjupersonen dels fick
mojlighet att fortydliga och fordjupa sina svar, dels reflektera 6ver de saker som tagits
upp under féregdende intervju.?

Arbetet utifrdn den fenomenologiska forskningsmetoden paborjades redan nir
fragor utformades till intervjupersonerna (Davidson, 2003). Eftersom det i studien
ar barns delaktighet som vi 6nskar belysa i den professionella kontexten har famil-
jerittssekreterarna ombetts att beritta om ett drende dir de uppfattat barnen som
delaktiga. Utifrdn det har de sedan genom 6ppna "hur”- och "pa vilket sitt”-fragor
ombetts beritta om drendet kronologiskt. P4 sé sitt har dven f6ljdfrdgorna varit spe-
cifika och sokt s& mycket detaljrikedom som méijligt (Davidson, 2003, s. 69). Ju fyl-
ligare data vi far frin respektive intervjuperson, desto firre intervjupersoner behovs
utifran att det dr djupet i de konkreta beskrivningarna som ir avgérande och inte
antalet subjekt (Giorgi, 2009, s. 198). Representativitet foljer darfor inte urval i
relation till en population eller grupp. I stillet efterstrivas en s kallad eidetisk gene-
ralisering, det vill siga ett imaginirt, kritiskt sokande efter fenomenets humanveten-
skapliga meningsmonster med utgangspunkt fran djupet i det empiriska materialet

3 Intervjupersonerna har aktualiserats i studien genom att en forfrigan om att delta i studien skickats till
chefer pa de familjerittsliga avdelningarna i tta olika kommuner. Fem intervjupersoner efterfrdgades och fem
kommuner gav ett positivt gensvar. Emellertid var det svért att hitta tid fér tva av dem inom den korta tidsram
som fanns till hands. Eftersom intervjumaterialet frén de tre som slutligen medverkade bedémdes vara fylligt
nog i relation till studiens syfte eftersoktes inte ytterligare intervjupersoner.
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(Giorgi, 2009). Vetenskapsteoretiskt betyder det att en ensam intervjuperson ir till-
ricklig for en fenomenologisk studie. Amedeo Giorgi (2009, s. 1971f) pévisar dock att
det i empiriska studier dar fenomenologisk metod anvinds kan komma att krivas fler
in en intervjuperson, fraimst for att avlasta forskarens analysarbete genom en varia-
tion av innehéllets inneboérd for att finga ett monster i intervjumaterialet. Emellertid
ricker oftast tre intervjupersoner om intervjumaterialet ir fylligt nog (Giorgi, 2009,
s. 197f). Det ar dock viktigt att framhiva att det dr resultaten som efterstravar gene-
raliserbarhet och inte urvalet i sig (Englander, 2012, s. 171f.).

Intervjupersonerna ir tva kvinnor och en man, en ir under 30 &r medan de andra
tva ar 6ver 30 4r. Tva av dem har arbetat som familjerittssekreterare i tre ar medan en
har gjort det i tolv ar. En av dem som arbetat som familjerittssekreterare i tre ar har
varit socionom sedan 2001, de andra tva har endast arbetat som familjerittssekrete-
rare under deras tid som socionomer. Alla tre har gétt fortbildning i barnsamtal, varav
tva i samtalsmodellen kallad Norrképingsmodellen, men endast en anvinder sig av
modellen i samtal med barn. Tv4 av dem anvinder tejpingdockor* som samtalsverk-
tyg i vissa barnsamtal. En av dem triffar barnen en géng, en annan triffar barnen
oftast tvd gdnger medan den tredje intervjupersonen triffar barnen minst tre gnger,
tva ganger for intervju och en ging for barnkommunicering, det vill siga att barnet far
veta vad familjerittssekreteraren har foreslagit i utredningen.

Analys av data

Den fenomenologiska humanvetenskapliga analysmetoden har haft som syfte att
avticka fenomenets meningsmonster i den specifika kontext som det framtrider
(Giorgi, 2009; jfr Davidson, 2003). Larry Davidson (2003) foresprékar att forskaren
arbetar systematiskt med intervjumaterialet dir tematiseringar i relation till feno-
menet eftersoks med utgdngspunkt frin fenomenologisk metod. Davidson pévisar
vikten av att avticka den sociala inneborden av fenomenet som i sin tur kan leda
till praktiska konsekvenser (Davidson & Cosgrove, 1991; 2002). Davidsons 6ver-
gripande forhéllningssitt kan dirfor tinkas vara relevant dven for forskning inom
socialt arbete. I analysarbetet har Davidsons (2003) tillvigagingssitt anvints i det
konkreta arbetet med att tematisera materialet samt forhallningssittet dir fenome-
nets sociala mening har sokts, men dir Giorgis (2009) vetenskapsteoretiska tolkning
av fenomenologisk metod har foljts for att avticka fenomenets sociala och interper-
sonella innebord.”

4 En sorts dockor som anvints for att visuellt gestalta och beritta om till exempel sig sjilv, familjen och hin-
delser. Anvinds ofta pa sand eller bord och det finns dven hus och fordon i materialet.

5 Foren fortydligande jimforelse mellan Giorgis och Davidsons fenomenologiska forskningsmetoder och vad
dessa specifikt efterstrivar, se Englander (2016).
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[ analysarbetet utfordes utifrdn ovanstdende en systematisk genomlasning och
en tematisering av intervjumaterialet som metodologiskt vigleddes av tva si kall-
lade fenomenologiska reduktioner (Davidson, 2003; Giorgi, 2009). Virt att notera
ir att reduktion i en fenomenologisk bemirkelse inte syftar till nigot reduktionis-
tiskt, utan i stallet till ett "fokus” dir upplevelsen-av-négot (s.k. intentionalitet) i en
tillvaro samt dess generella form (s.k. eidos) avticks. Reduktionerna majliggor enligt
Husserl (1913/2004, s. 115f)) f6r en 6ppenhet for meningen i det som erfars. Utifrén
Giorgis (2009) modifiering av Husserls filosofiska metod f6ljde alltsd analysarbetet
tva reduktioner: 1) Forskaren anvinder forst sig av en fenomenologisk humanveten-
skaplig reduktion for att nirvara till uttryck av mening i intervjumaterialet. Det gors
genom att parentessitta (s.k. epoché) det man tar for givet, det vill siga inte forhélla
sig till det som uttrycks som om det vore fakta utan i stillet fokusera pa "upplevelsen-
av-nigot” (s.k. intentionalitet) som det framtrider i intervjupersonens uttryck. Fokus
i lasningen av materialet dr dirfor intervjupersonens levda erfarenhet av fenomenet
utifrén fenomenet som relationellt. 2) Dirigenom soks ett meningsmonster av feno-
menet genom en s kallad eidetisk reduktion. I reduktionen soker forskaren, genom
en variation av innehéllets innebord, ett monster av fenomenet i intervjumaterialet.
Studien har hir eftersokt en meningsstruktur av ett studieobjekt utifran ett empiriskt
intervjumaterial, vilket dven gor att resultaten har en empirisk framtoning som de
beskrivs i resultatet nedan.

Etik

Ett etiskt forhéllningssitt dr alltid centralt dven nir endast professionella intervju-
ats. Forutom att hamta in skriftligt och muntligt samtycke har dven en avidentifie-
ring gjorts da det fanns en majlighet att familjer kunde kdnnas igen i intervjucitat
i resultatredovisningen. Dels har kén bade pa barn och pé familjerittssekreterare
avidentifierats, dels redovisas inte citaten som att de tillhér ndgon specifik familje-
rittssekreterare. Aven vissa omstandigheter i drendena dndrades sa att det inte skulle
vara igenkiannbart. Intervjupersonerna har dven fitt mojlighet att lisa igenom citaten
innan de anvints.

Metodologiska avgrdnsningar och begrdnsningar

Den fenomenologiska metoden soker en fordjupad forstéelse, i detta fall om barns
delaktighet i en professionell kontext, och avfirdar inte andra teorier, studier eller
forskningstraditioner. Studien ar alltsé strategiskt avgrinsad till intervjuer med famil-
jerittssekreterare, det vill siga fenomenet har studerats utifran familjerittssekrete-
rarnas levda erfarenhet som deras tillvaro ir konstituerad i en professionell kontext.
Vidare har studien vissa begrinsningar: dels ir metoden nira kopplad till filosofin
och dirmed har den en svértillganglig terminologi och en hog abstraktion (Davidson,
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2003, s.17), dels sade intervjupersonerna att de inte mindes vissa detaljer. Vissa detal-
jer hade pd grund av anonymiteten and4 inte kunnat redovisas och vad de inte mindes
bedémdes inte vara meningsbirande och dirfor inget som inneburit ett hinder for
studien.

Resultat och diskussion
I den hir delen diskuteras resultatet utifrdn bakgrunden och studiens syfte genom att
dela upp materialet utifrdn de teman som konstituerar den évergripande menings-
strukturen av fenomenet. Resultatet syftar inte till att bekrifta eller avfarda nagon
teori utan anvindandet av tidigare forskning och teoretiska begrepp och annan kun-
skap syftar till att forstd materialet bittre genom en dialog diremellan. Ett fenome-
nologiskt fokus dr dock vad som knyter ihop delarna, dels hur studien har utférts och
dels hur detta hinger ihop med meningsinnehallet i resultaten.

Utifrdn den fenomenologiska analysen har féljande sociala meningsstruktur av
barns delaktighet i VBU-utredningar (fenomenet) beskrivits utifran levda erfarenhe-
ter fran de professionellas kontext.

Meningsstrukturen av fenomenet beskriven i sin helhet

Meningen med barns delaktighet for familjerittssekreterarna framtrider som en
fordjupad forstielse av barnets levda erfarenhet i den relationella tillvaro som rader.
Delaktigheten som ett fenomen anpassas till det enskilda barnet samtidigt som det
innehéller en generell social struktur, det vill siga familjerittssekreterarnas arbets-
sitt relaterar till delaktigheten och har utformats utifrén en 6vertygelse om att det
ar det basta for barnen. Det framstar dirmed som vil avvigt hur barnet bemots, gors
delaktigt samt hur barnets upplevelse aterfors. Att barn erbjuds delaktighet generellt
visar sig vara efterstriavansvirt och en viktig bestdndsdel av utredningsforfarandet.
Delaktigheten forklaras utifrén ett rittighetsperspektiv samtidigt som operationali-
seringen av delaktigheten beror pa familjerittssekreterarens syn pa barns generella
och individuella behov av skydd. Delaktigheten sirskiljs samtidigt frin anpassning,
skyldigheter och ansvar, eftersom det dr ndgot som i stillet dligger familjerittssekre-
terarna. Information till, samt samtalen med, barnen beskrivs som det grundliggande
i delaktigheten. Informationen skapar tydlighet, férutsiagbarhet och transparens. Det
bidrar enligt familjerattssekreterarna till en kénsla av sammanhang for barnet tillsam-
mans med trygghet infér barnsamtalet. Barnsamtalet, som det beskrivs, genomsyras
av empati, respekt och en nyfikenhet kring barnets upplevelse. Det ir dven genom
barnsamtalet som delaktigheten férdjupas. Det framstér vara av stor vikt for familje-
rittssekreteraren att barnet kinner sig bekvamt och darfor balanseras samtalet mellan
att inte vara for ytligt innehallsmissigt och inte for besvirligt for barnet. Genom

181



Socialvetenskaplig tidskrift 2019:2

empatin fordjupas berittelsen och dven forstdelsen av barnets situation. Barnets upp-
levelse ses inte enbart som verbal utan ocks& kroppssprak och barnets observerade
samspel med forildrar ir alla delar av familjerittssekreterarens forstielse av barnets
levda erfarenhet. Familjerittssekreteraren uppges dven anvinda sig av kunskapen
som inhidmtats om barnet for att 6ka barnets upplevelse av delaktighet som i sin tur
gor att barnets berittelse fordjupas ytterligare. Genom att inte enbart fokusera pa
barns vilja, 6ppnar familjerittssekreteraren upp for en mer holistisk forstielse av
barnet. Det ir vad som sedan ligger till grund for att bedéma barnets bista. Genom
tydligheten, empatin och delaktigheten samt utbyte av information ser familjeritts-
sekreteraren en klarnande bild av barnet vilket m6jliggor en mer grundad bedomning
i sakfragan.

Strukturens konstituerande och kontextberoende teman

Den generella meningsstrukturen av fenomenet (som beskrevs ovan i sin helhet) kan
sigas utgoras av tre konstituerande och kontextberoende teman: 1) information och
respekt till barnet, 2) forstéelse och bekraftelse av barnet i samtalet samt 3) integre-
ring av barnets perspektiv i utredningen. Dessa teman presenteras och diskuteras mer
ingdende nedan.

1. Informera och respektera barnet

Instillningen till barnet 4r méngfasetterad men grundar sig pa att familjerittssekre-
terarna genom sin, vad som i materialet framstar som, empatiska instillning forhal-
ler sig till barnets sociala virld. Det forhéllningssitt som beskrivs genomsyras av en
respekt for barnet vilket finns med i familjerittssekreterarens instillning redan fran
borjan av utredningsprocessen.

Att informera ir en akt som gor barnet delaktigt och samtidigt forbereder barnet
pa ytterligare delaktighet, i form av att komma till tals i barnsamtal. Att informera
ir dven ett satt att tydliggora att kontakten och samtalet med barnet ir ett sitt for
barnet att paverka sin situation. Informationen limnas under hembesck och forild-
ern invigs i att férbereda barnet pé syftet med hembescket. Forilderns involvering
och sammanhangsmarkeringen blir en inledning till att barnet sedan ska beritta om
sin levda erfarenhet och det ar viktigt att barnet tidigt vet inom vilken ram och med
vilket syfte barnet gor detta.

Jag vill samtidigt att de ska f3 méjlighet att veta att jag kommer dit som en person
som ska triffa dem i ett visst sammanhang. Jag ir utredare och de behover si snart
de triffar mig veta att jag har en, jag har en roll, jag har ett uppdrag hir, jag ir inte en
person som ska finnas med linge, jag ir inte en person som ska vara en kompis utan
jag har ett syfte och det behéver de, det har de ritt att veta.
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Denna tydlighet vill ocksd uppnds med de yngre barnen, men det finns grianser for hur
ungt barnet kan vara for att ta till sig informationen, dven om den ir dldersanpassad.

Barnkonventionens formuleringar kring att "det barn som ar i stdnd att bilda egna
asikter” ska ha "ritten att fritt uttrycka dessa” och sedan "tillmitas betydelse i forhal-
lande till barnets dlder och mognad” inbjuder till tolkningar som kan innebira att barn
utesluts frén delaktighet trots att det i Barnkonventionens forsta artikel konstateras
att konventionen ska gilla alla barn (Unicef Sverige, 2008, art. 12 och 1). Lydelsen
kring &lder och mognad aterkommer i lagstiftningen och ir nigot som familjeritts-
sekreterare ska beakta i utredningsarbetet (6 kap. 2a § 3 st. FB). Enligt familjeritts-
sekreterarnas utsagor forhéller de sig nara barnkonventionen i sitt arbete och féljer pa
s& satt vad lagstiftaren &ligger dem. Dock ir det ett problem for de yngre barnen att
barnkonventionen och lagstiftningen villkorar beaktandet av barnets instillning och
vilja, utan att definiera vad det innebar for de yngre barnen. Eftersom det som sker i
barnsamtal s tydligt ir ett tema for den sociala meningen med barns delaktighet i
VBU-utredningar, blir det sirskilt problematiskt att de yngre barnen inte har tillgdng
till samma grad av delaktighet. Aven om familjerittssekreterarna i studien ser svérig-
heter med att gora de yngre barnens roster och situation hérda pd samma sitt som
de ildre barnen ar delaktigheten dock inget som endast anses vara de ildre barnen
forunnat.

Definitionen av barns delaktighet den kan man ju liksom se p4 lite olika sitt [...]
om den finns eller inte men, det ir ju inte sa att barn under en viss &lder inte ska

vara, att det inte ska vara nigon delaktighet fér barnet liksom.

Alder avgdr dock vilken information barnet far och det sitts i relation till vad barnet
kan fi ut av informationen. Det giller dven fragorna till barnen, ir de yngre ses de
inte som samma informationskalla som ildre barn samtidigt som ildre barn kan goras
delaktiga pé flera plan.

da kanske barnet kommer sjilv hit, d& foljer inte féridldern med pa samtalet [...]
och da ringer man sjilv till barnet eller ungdomen och kommer &verens om nir
man ska triffas och s3 [...] ett barn i den ldern fir ju liksom ja, en annan liksom

méjlighet, man bjuder in pa ett annat sitt tinker jag.

Som vi ser ovan, och kommer att se lingre fram, sker inte delaktiggdrandet av en
slump utan det dr nigot som avvigs redan vid informationsdelen och kopplas till
det enskilda barnet och vad familjerittssekreteraren bedomer dr mest lampligt for
barnet. Dock ir det i exemplet ovan tydligt att barnet precis som i barnkonventio-
nen och forildrabalken generaliseras utifran alder. Denna generalisering riskerar att
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asidositta barnets unika upplevelser (Welsh, 2013), vilket Zahavi (2009) menar att
subjektet alltid har. P4 sa vis héller familjerittssekreterarna fast vid en generell bild av
vad som ir bist for ett barn i en utredningskontext, dtminstone i informationsfasen.

Familjerittssekreterarna uppger att de ar noga med att delge information, inte bara
i syfte att barnet ska kinna till varfér motet sker utan ocksé for att f3 veta mer om
sammanhanget och sina rittigheter for att sjilv kunna besluta hur mycket barnet vill
uttrycka, vilket stimmer 6verens med den lagstiftning de ska arbeta utifran (11 kap.
10 § SoL). Information uppger de fortsatt ges i barnsamtalet och aterigen med syftet
att tydliggora familjerittssekreterarens roll och uppdrag. Detta for att undvika att
barnet kinner sig forvirrat eller sviket. Informerandet anses viktigt dven om det kan
innebira konsekvenser, som att barnet blir mer aterhallsamt, vilket framkommer tyd-
ligare i nista tema.

2. Forstd och bekrifta barnet i samtalet

Det forsta personorienterade perspektivet, som bade barndomssociologin
(Prout & James, 1997) och fenomenologin (Giorgi, 2009) erbjuder, finns i
familjerittssekreterarnas instillning till barnets delaktighet i utredningsprocessen
da de soker barnets levda erfarenhet. Det andra temat fokuserar just hur den levda
erfarenheten hos barnet framtrider for familjerittssekreteraren. Det primira
forumet for detta, och dven delaktigheten i stort, anses vara barnsamtalet dir
informationen férdjupas om barnets situation. En familjerittssekreterare framhiver
dock en komplexitet kring att tydliggora delaktigheten och informationen som ges
till barnet om sammanhanget. Hen kallar det en paradox och menar att barnen
kan bli mer &terhallsamma om de fér veta vem som ska ldsa den firdiga texten. De
andra familjerattssekreterarna tar ocksd upp att barn kan bli aterhallsamma och de
menar alla att barnet ska ha méjlighet att anpassa vad de tar upp till ssmmanhanget
de befinner sig i. Familjerittssekreteraren kriver darfor ingen asikt av barnen, utan i
stillet fortydligas att de har ritt att avstd. Det kan ses som en akt att gora barnet till
ett aktivt subjekt, vilket foresprékas inom barndomssociologin (Prout & James, 1997)
och av svenska forskare p& omradet (Dahlstrand, 2004; Eriksson & Nisman, 2009;
Sundhall, 2008). Familjerittssekreterarna visar genom detta att de ser pa barnet som
kompetent nog att kunna avgora vad som ir rimligt att sidga i det sammanhang de
befinner sig. Vikten av att barnet fir information framhélls dirmed, s3 att barnet kan
utova denna kompetens och diarmed inte riskerar att vilseledas pa grund av att det
inte forstdr ssmmanhanget, vilket togs upp i avsnittet ovan.

Merleau-Pontys (2010) teori om barnets interpersonella fallenhet utmanar tanken
om barns autonomi samt distinktionen gillande ren kontra oren rost som Wyness
(2012) lyfter. Genom att problematisera forestillningen att barnet har méjlighet
till en ren rost eller som det 4r formulerat i barnkonventionen: méijligheten att fritt
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uttrycka sig, s& kan i stillet rosten ses som barnets egen och samtidigt konstruerad
eftersom den inte kan vara helt igenom fri fran relationell alternativt samhillelig
paverkan. Det kan vidga forstielsen av problemet kring lojalitet, vilket dr ndgot som
lyfts under intervjuerna med familjerittssekreterarna. De talar om barnen som lojala
och att barnen kan kinna sig pressade samt oroliga 6ver att gora fel eller att ndgon
foralder blir besviken. I detta visar familjerittssekreterarna pa en forstielse av barnet
som hogst involverad i relationella processer, 5ppen for relation, i likhet med feno-
menologiska slutsatser om barns relationer (jfr Simms, 2008). Uttryckt fenomeno-
logiskt: familjerittssekreterarna forstar barnets livsvirld som en delad livsvirld (jfr
Welsh, 2013).

Tanken ir att barnet, sd som en av familjerattssekreterarna formulerar sig, ska ha
mojlighet att "beritta om sina kinslor och sina upplevelser och det som ir sant for
barnet” samtidigt som det ar tydligt att familjerattssekreterarna uppehéller sig vid
barnets totala uttryck och inhdmtar mer in barnets uttryckliga vilja. De soker inte
heller kausaliteten bakom upplevelserna vid métet, dven om det i vissa fall kan spela
roll i bedémningen, utan ar 6ppna for att barns berittelse kan innehalla mer mening
ian verkligheten.® Med andra ord behéver inte barnets berittelse helt stimma 6verens
med verkligheten for att den ska ha mening. Detta uppmirksammar familjerittsse-
kreterarna och bekriftar barnet i sin levda erfarenhet samt vad som ér verkligt for
barnet, vilket kinns igen i fenomenologin bdde som epistemologi och som metod
(Giorgi, 2009; se Robick, 2011, om barnets "verkliga vilja”). P4 grund av risken for
paverkan frén forildrar, anses det dock viktigt att tydliggora att det 4r barnets upp-
levelser som eftersoks, inte fordldrarnas. P4 ett sitt belyser familjerittssekreterarna
alltsé de relationer som barnet delar med ena eller bdda sina forildrar (jfr Merleau-
Ponty, 2010; Wyness, 2012). Detta ocksa for att 6ka barnets kinsla av sammanhang
men dven for att familjerittssekreteraren littare ska i en bild av barnet. Genom sam-
talet skapas dock inte bara denna bild utan ocksé en forstielse for barnet, aven om
familjerittssekreteraren inte far svar pa alla konkreta fragor. Det handlar dven om att
koppla eventuella risker till skydd samt vad familjerittssekreteraren tror att barnet
klarar av. Det kan till exempel handla om att ett barn blir ledset:

Jag tycker inte det dr ndgonting, ndgon vinst i sig att barnet blir jitteledsen och att
man ska dra nigon slutsats av det utan [...] man ska inte géra det onddigt svart for
barnet sa jag slappte fragan, vi hade ju s klart kunnat g vidare och bara: vad tyckte
du, varfor borjade du grata och vad var det som var s3 jobbigt? men det kiindes som
att det hade blivit for svért for [hen].

6 Detta kan jimféras med Simms (2008) resonemang om att barn nir de ska rita av ett rum ofta gér det opro-
portionerligt i skala, men att det r vad som bir mening som &terspeglas i teckningen.
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Familjerattssekreterarna 4r mana om att inte gora det svart for barnet utan gar tillbaka
till mindre laddade fragor vid behov. Samtidigt kriver de inte heller fakta av barnet utan
det dr barnets egna upplevelser och erfarenheter som eftersoks. Variationerna hos famil-
jerattssekreterarna i detta ror hur de eftersoker de hir erfarenheterna. En familjeritts-
sekreterare ir till exempel noga med fragetekniken och vill girna kartlagga hur det sett
ut, samtidigt som inte heller den familjerittssekreteraren jamfor barnets berittelse med
eller kopplar det till en objektiv sanning. En familjerattssekreterare uppger foljande:

Dir ir det viktigt att de fir leda mig in pa deras verklighet [ ...] Det ir viktigt att jag
inte [...] redan har bestimt mig eller ftt en uppfattning om hur deras verklighet

ser ut innan jag triffar dem.

Den f6ljsamhet som finns i bemotandet av barnet ar sirskilt intressant i relation till
en fenomenologisk syn pa interaktion. Aven om ingen av familjerittssekreterarna
nimner begreppet empati som ett verktyg i sin forstielse av barnen sd ir det tydligt att
de beskriver en typ av foljsamhet och nirvaro som Steins (1964) primira empatiniva
foresprakar (se dven Englander, 2014; Zahavi, 2010; 2014). Familjerittssekreterarna
uppfattas dirmed vara nirvarande till barnets levda erfarenhet. Den primira utgangs-
punkten dr barnets uttryck i interaktionen till skillnad fran att med hjalp av sin fantasi
forsoka “stilla sig i barnets skor”. Darmed verkar de forsoka undga risken att sitta
den vuxnes virld som en utgdngspunkt for nirvaron av barnets meningsuttryck (jfr
Gallagher & Zahavi, 2012). P4 ménga sitt forhéller sig familjerattssekreterarna till
barnets uttryck pé ett empatiskt fenomenologiskt sitt dir de dr niarvarande till bar-
nets berittelse samtidigt som de ar niarvarande till uttrycket av berittelsen. Det blir
en medveten strategi att "fylla sig” av barnet och dirmed lira sig av barnet. Att stravan
efter att fi fakta och sanning ir det sekundira i férhéllande till meningsuttrycket i
motet med barnen blir sirskilt tydligt i citatet nedan.

Det kan ju absolut vara s3 att ett barn ir paverkat av en forilder men da ar det fort-
farande barnets verklighet [...] vi maste fortfarande fi reda pa om det ar s4 eller
inte [...] det fir vi ju bara veta av att den beskriver sina egna beskrivningar eller sina

egna upplevelser for da blir det ju att du i nista skede far [ ...] analysera nyanser.

Att stilla ett barn "mot viggen”, att ifrdgasitta barnets instillning ses som icke géng-
bart. Det ir forst nir de beaktar uppgifterna fran barnet, tillsammans med all annan
information som fitts under utredningstiden som familjerittssekreterarna kan pro-
blematisera huruvida det barnet ger uttryck for ar barnets bista eller ej, vilket vi
aterkommer till under nista rubrik. I rummet med barnet fokuserar familjerittsse-
kreteraren i stillet pa att mota barnet i den sociala verklighet det befinner sig.
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3. Integrera barnets perspektiv i utredningen

Det tredje och sista temat handlar om hur familjerittssekreterarna hanterar upp-
gifterna frén barnet. Det temat inkluderar dven forindringsarbete och den profes-
sionella bedémning som gors. Familjerittssekreterarna formedlar en svérighet i att
inte kunna hjilpa barnet i den svéra situation det befinner sig i. Delaktigheten méste
inte innebira en forbittring for barnet, precis som en forbattring inte dr beroende
av att barnet varit delaktigt. Samtidigt framhalls delaktigheten som négot av storsta
vikt dd samtalet med barnet kan ge "sa mycket till utredningen”, som en familjeritts-
sekreterare sa. Familjerittssekreterarna gir igenom vad som sagts i samtalen med
barnet och man enas kring det viasentliga i vad som sagts och vad som ska foras vidare.
Delaktigheten fortsitter alltsd igenom hela barnsamtalet, men variationer finns inda
i graden av barns delaktighet i slutprodukten.

En familjerittssekreterare gor en sammanfattning "av det viktiga” men inte s
detaljerat, medan en annan ir mycket mén om att barnet godkinner sammanfatt-
ningen som den kommer att se ut i utredningen. Aven om variationer finns i detta,
framfor de alla att inte barnets utsagor ensamt ska biara upp motiven bakom bedém-
ning och forslag till beslut. Familjerittssekreterarna ir de som ska bira ansvaret for
bedémningen, oavsett om forslag till beslut gir i linje med barnets vilja eller ej. Det
handlar alltsd om att grunda sin bedémning pé all information som har himtats in
och inte enbart luta sig mot vad barnet har uppgett. Inom ramen f6r detta tema finns
med andra ord ocksd hanteringen av barnsamtalet i férhallande till allt annat material
och den kunskap utredaren har fatt om barnet.

Hur barnsamtalet &terges i utredningen ser lite olika ut, men det ir ocksd nagot
som ir avvigt av respektive familjerittssekreterare.

De ska alltid haryggen fri [ ...] det hir att vi har gitt igenom texten med barnet och
sammanfattat, det ir inget som stdr med hir att man har gjort for [...] att de inte

ska behova sté till svars for det man har sagt.

Citatet ovan visar att det finns en medvetenhet om att barn kan behéva skydd
inom ramen for delaktigheten. Familjerattssekreterarna ar OSverens om att
barnet inte ska kinna att det har sagt for mycket, dven om det skulle hjilpa till
utredningsmaissigt. Férutom att barnet skyddas fran att st till svars for vad det
uttryckt, som ovan, kan det ocksd handla om att tona ner eller omformulera for att
inte lamna ut barnet. En familjerittssekreterare siger att om ett barn vill att nigot
som sagts inte ska st med:
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D4 far man diskutera, resonera med barnet och ibland kan man komma 6verens
om att man tonar ner lite, om de har varit vildigt sidir kinslosamma och 'jag vill
absolut aldrig mer triffa min pappa i hela livet’, om de skulle siiga si och sa sen gir
man igenom det och de bara: 'nej, men alltsd gud, sa dir kan du inte skriva, pappa

blir jittearg eller ledsen’.

Enligt detta resonemang ligger ansvaret hos familjerittssekreteraren att inte lamna
ut mer idn nddvindigt av barnet eller vad barnet sagt. Familjerattssekreteraren siger
att barnet skyddas mer ju yngre det ir, eftersom "det blir s starkt nar man sitter det
pa papper”. En del barn anses dirmed vara tillrickligt skyddade av att de vet under
vilka omstindigheter de uttalar sig, medan andra barn bedéms behéva ett storre métt
av skydd, eftersom de inte sikert kan forstd konsekvenserna av att uttalandena sitts
pa print. Aven om det individuella barnet hir beaktas 4r det framst utifran generella
kriterier, det vill siga hur gammalt barnet ir.

Att &lder har inverkan pé hur barnet gors delaktig blir ocksa tydligt da en intervju-
person tydliggor att barnsamtalet erbjuder storst mojlighet till delaktighet eftersom
vad som uttrycks under ett hembesdk av ett yngre barn inte har nigon storre paver-
kan p& bedémningen.

Nu hade jag en som var fyra som hade sagt pd hembesoket att 'jag vill inte triffa
min pappa’ [...] d& skrevjag det [...] Men man kan ju inte dra s stora vixlar av det
[...] det viger inte s tungt sen i bedémningen liksom, men om de dnda har sagt

ndgonting sa tycker jag att man kan skriva det.

Aldern, som diskuterats i det forsta temat tillsammans med i vilket sammanhang
barnet uttalade sig, har allts3 dven inverkan pa hur mycket av det barnet sagt som
sedan kommer fram i bedémningen och utredningstexten. En av familjerittssekrete-
rarna nyanserar dock detta nigot och menar att man inte ska

[...] g4 for langt in pa barnets integritet, det handlar om att vara varsam med mate-
rialet, men upplever du och ser du att barnet kan beskriva saker med stora nyanser

s& behover det komma fram till tingsritten.

Samtidigt som delaktigheten, dtergivandet av samtalet i utredningen, ir vil avvigt
finns en respekt for att barnet befinner sig i en svér situation. Det verkar ocksi som att
de avvigningar som gors beror pé en insikt i att barnet 4r utsatt i foridldrarnas konflikt.
Det uppfattas som svért for barn att befinna sig i lojalitetskonflikter och att barnets
situation inte alltid fir en 16sning genom att barn uttalar sin vilja. Citatet nedan ir ett
tydligt exempel pa dilemman som barn kan hamna i:
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Det var [ett barn] som sa 'taink om man hade kunnat [ ...] typ klona mig sd hade jag
kunnat vara bdde hos mamma och pappa’ och det blir ganska tydligt liksom. [det
hir barnet] sa ocksa [...] 'forst sajag[...] till mamma att jag ville bo hos henne och
sen sa jag till pappa attjag ville bo hos honom’ och da hade [hen] verkligen hamnat
i klistret liksom och visste inte hur [hen] skulle ta sig ur det men jag bara: men det

var vil jittebra, det var jittesmart att siiga s, s& slapp du liksom gora nigon ledsen.

Barnets svéra situation i att befinna sig mellan forildrarna ar ndgot som tydliggors och
fordjupas i familjerittssekreterarnas berittelser. Barn kan vara ridda for att siga fel
och hamnar i en rivsax, eftersom en vilja att vara mer hos den ena forildern innebir
att barnet far mindre tid hos den andra. Samtidigt som familjerittssekreterarna ir
dlagda att tydliggora barnets instillning, hanterar de barnet utifrdn en mer holistisk
forstdelse av barnets situation, och pa s sitt relaterar de delaktigheten till barnets
bista (SOU 2016:19). Genom att tydliggora hela barnets sociala situation i utred-
ningen framhalls den svéra situation barnet befinner sig i, vilket familjerittssekrete-
rarna i intervjuerna uppger sig uppmarksamma och bekrifta.

Det blir tydligt att olika variabler hos barnet gor att familjerittssekreterarna posi-
tionerar sig ndgot olika inom omsorgs- och delaktighetsperspektiven (Eriksson &
Nasman, 2009; 2011). Det ir dock inte enkelt att placera in delaktigheten i Harts
(1997) delaktighetsstege eller Shiers (2001) delaktighetsnivéer, eftersom dessa
framst fokuserar pa hur barnets dsikter har hanterats, och det ir inte alltid barn har
mojlighet eller vilja att uttrycka sina &sikter. Klart ar dock att barnets delaktighet i
varje drende ir nigot som avvigs, beroende pé barnets utsatthet, dlder och mognad,
men ocksd barnets situation. Enligt beskrivningarna frén familjerittssekreterarna
gor de en beddmning som grundar sig pa barnets bista och utifrdn en avvigning om
vad som ir lampligt for badde det generella och enskilda barnet. Férutom alder och
mognad beaktas dirmed ocksé annan information férst efter kontakt och samtal med
barnet sd som forordas av till exempel Mattsson (1998).

En av familjerittssekreterarna beskriver under intervjun en diskvalificering av
barnets uttryckta vilja, dock ar det grundat i en forstielse av barnet som ett sub-
jekt kompetent nog att vilja vad det presenterar till familjerittssekreteraren.
Familjerittssekreteraren uppfattade barnet som ofri att tala frin hjirtat och att det
for barnet i stillet var viktigt med rittvisa och att inte gora ena forildern besviken.
I det gjordes inte barnet till icke-kompetent utan familjerittssekreteraren visade
pa en forstielse av barnets delade och relationella virld som sedan mynnade ut i en
bedémning av vad som var det enskilda barnets basta, vilket dock gick emot barnets
uttryckta vilja. Det blir dirmed ett tydligt exempel pa hur barns delaktighet (vilja)
och barnets bista avvigs mot varandra, samtidigt som det belyser komplexiteten
kring idéer om barns rena eller orena réster.
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Att gora barnen delaktiga i vad som &terges i utredningen visar sig i resultatet std i
relation till en bedémning av skydd och rittigheter, vilket kan hinforas till att de har
olika perspektiv p& omsorg och rittigheter for barn i utsatta situationer (Eriksson
& Niasman, 2009; 2011; Sundhall, 2012). Det kan samtidigt vara ett sitt for famil-
jerittssekreterarna att genom olika strategier hjilpa ett barn som befinner sig i en
svar situation, dir delaktigheten och barnets vil blir det primira. Att barnet inte far
illa av vad som stér i utredningen blir dirmed viktigare @n att aterge allt vad barnet
uppgett. Familjerittssekreterarna i studien talar bland annat om vikten av att barnet
har ryggen fri och ritten att dga sina ord. Det dr bdda uttryck for att ge barnen négot
de inte annars far, att ge dem ndgot som ska hjilpa dem i den sociala krissituation de
befinner sig i. Samtidigt som det ir ett sitt att ge barnen en form av kontroll 4r den
dock ocksd vuxenstyrd, beroende av familjerittssekreterarens bedémning. Hir kan
vi se att den vuxne "at journey’s end” (Lee, 2001, s. 9) till skillnad fran barnet tar en
auktoritir roll som innefattar en rittighet och dven skyldighet att bestimma 6ver vad
som ska finnas med i utredningen. Dirfor ar det av stor vikt att det finns en medve-
tenhet om den vuxnes maktposition niar man beaktar barns delaktighet, rittigheter
och skydd i relation till barnets bista.

Meningen som familjerittssekreteraren uppfattar i barnets delaktighet kan ses som
ett storre projekt dn att 13ta barnet komma till tals, det ar storre 4n att ta in fakta frén
barnet, det ar att [ita meningen i den sociala kontexten tas in i bedémningen. Det ir
ett sitt att hjilpa en minniska i social kris, utifrdn det sitt familjerittssekreteraren
sjdlv anser vara det basta i sin roll som socialarbetare. Det dr ocksa ett sitt att separera
vilja och asikter fran delaktigheten och p4 sé sitt 1ata delaktigheten inrymma mycket
mer 4n si.

Slutsatser

Studien har efterfrdgat hur barns delaktighet framtrider som ett socialt fenomen
inom den professionella kontexten VBU-utredningar, med syfte att f4 en mer djup-
gdende forstdelse av fenomenet. Genom det metodologiska tillvigagéngssittet och
att gi till den professionella kontexten har den sociala meningsstrukturen kunnat
visa pa en komplexitet kring barns delaktighet som inbegriper mer 4n olika nivéer av
delaktighet. Familjerittssekreterarna forhaller sig till barnkonventionens och forald-
rabalkens fokus pa barns ésikter och instillning, samtidigt som de genom att beakta
barnets bista i férhallande till delaktigheten ser barnet i det situationella. P4 s& sitt
avvigs delaktigheten utifrin barnets generella men ocksa specifika situation. Barnet
ir inte bara en &sikt, av ren natur, utan ir en del av den sociala virlden och omgiv-
ningen. For att forstd eventuella &sikter behover dirfor barnets situation forstas.
Denna forstielse anvinder familjerittssekretaren sig av i moétet med barnet for att
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kunna bemota det utifrén barnets egna upplevelser. Studien har ocksa visat att forsta-
elsen av barnets situation och avvigningen av delaktigheten fir implikationer pé slut-
produkten, utredningen, eftersom familjerittssekreterare av olika anledningar ibland
beslutar att inte skriva ut viss information utifran familjerittssekreterarens bedom-
ning av vad som #r barnets bista. P4 sa sitt tydliggors kopplingen mellan begreppen
barns delaktighet och barns bista, som ryms inom tva av de fyra grundprinciperna i
barnkonventionen, vilka behover sittas i relation till varandra for att kunna anvindas
fullt ut. Utifran detta kan resultaten i studien bidra till att tydliggéra komplexiteten
i att synliggora barn i utredningar och p4 s sitt ge en forstielse kring tidigare forsk-
ningsresultat som pdvisat allvarliga brister i att skriva fram och beakta barns asikter i
VBU-utredningar och de rittsliga processerna for vardnad, boende och umginge.

Den komplexitet som ryms inom begreppet barns delaktighet i VBU-utredningar
behover ytterligare studeras for att se vari svarigheterna for familjerattssekreterarna
ligger, till exempel nir det kommer till barn som upplevs som pressade, paverkade
eller ha svarigheter att se konsekvenserna av en sirskild viljeyttring. Det kan generera
en forindring av barns villkor och samtidigt kan familjerittssekreterare fa det stod
som efterfragas bade avseende riskbedémningar och metoder f6r barnsamtal. Utifrén
detta kan det dven vara viktigt att 1ata de relationella strukturerna som familjeritts-
sekreterarna ser att barnen forhaller sig till {3 storre plats i utredningsprocessen. Till
exempel skulle ett tydligare erkinnande och bekriftande av barnets interpersonella
virld kunna erbjuda en djupare analys kring barnets situation 4n att enbart forsoka
forhalla sig till lojalitetskonflikter. Aven om barnet inte kan uttrycka en asikt eller gora
sin instillning tydlig, kan en nirmare kinnedom om barnets hela person ge material
till utredningen. P4 detta vis 6ppnar man upp for att beakta barnets situation sna-
rare an instillning, det vill siga aven ta hiansyn till de sociala relationella strukturerna.
Aven om det ryms inom den professionella kontexten, behéver det tydliggéras i hur
det gors och dr darmed ett utvecklingsomrade for familjerittsligt utredningsarbete.

Genom att se barnet som en helhet, i ett varande, och inte bara ett foremal for
en viljeyttring kan familjerittssekreterarna fa stéd i uppgiften att méta barnet inom
ramen for utredningsuppdraget. Vidare utvecklingsomrdden ir att det arbete som
gors och de begrepp som anvinds i utredningsprocessen tydliggors. Genom att med-
vetandegdra empatin i motet med barnet och forstielsen av barnet som en nirvaro
till barnets sociala virld skulle familjerittssekreterarna kunna fa nya begrepp att for-
hélla sig till samt kunna konkretisera vad de redan i viss mén praktiserar. Dock visar
resultaten att de professionella litt hamnar i att generalisera utifrén alder i stillet for
att tala om forutsittningar for det enskilda barnet.

Utifran att resultatet ocksa tydligt visar att familjerattssekreteraren moter ett barn
i social kris, behéver majligheterna for att barnet far tillrickligt med stéttning under
processen utokas. Ett utokat stod kan ge barnen en stérre trygghet i sammanhanget

191



Socialvetenskaplig tidskrift 2019:2

vilket i sin tur kan ha positiva effekter pa delaktigheten. Tills vi ser reformer som
avhjilper detta, behover familjerittssekreterare f stérre utrymme att mota barnet i
hela sin sociala situation samtidigt som vi behover lira oss mer om hur det ir for barn
att uttala sig om sina familjerelationer, relationer som de ménar om, for att forsta for-
utsittningarna for delaktigheten.
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