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Huvudtesen i artikeln ar att analysen av framlings
fientlighet bar fokuseras pd tva typer av faktorer som 
sammanfaller med detta fenomens dubbla farankring 

i den sociala verkligheten. Dels bar framlingsfient
ligheten relateras till frdgan om hur enskilda manniskor 

upplever invandrare och invandring i bestamda. 
sociala sammanhang. Dels innebar fenomenet 

aven en kollektiv dimension. 

Fragan som manga Staller sig i dessa dagar 

av vaxande etnisk intolerans ar varfor 

svenskarnas overlag hberala hallning och 

vanlighet mot invandrare och framhngar 

har forandrats pa bara nagra ar till en be

tydligt kyligare och aven mer fientlig in

stallning. Nagon kanske papekar att nega

tiva attityder alltid har funnits i bakgrun

den, att det som hander i dag egentligen 

inte ar nagot nytt. Kanske det. Men aven 

om detta vore sant aterstar fortfarande att 

forklara varfor framlingsfientligheten har 

blivit sa mycket mera utbredd och grovre 
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idag an tidigare. Enligt flera farska opi

nionsmatningar ogillar inte mindre an 60 

procent av svenskarna den nuvarande 

flyktingpolitiken. Hur manga av dessa 

svenskar som inte heller gillar de mannis

kor som berors av denna politik vet vi 

inte, men de lar inte vara mycket farre an 

de s.k. flyktingmotstandarna. Ty vi vet 

fran tidigare forskning att de finns ett 

starkt samband mellan negativa attityder 

till invandrare och kritiska asikter mot 

flyktingpolitik (Lange och Westin 1984). 

Enligt en undersokning om ungdomar

nas installning till invandring ar dagens 

ungdomar mera negativt installda till in

vandrare och flyktingar an i tidigare mat

ningar (Lange och Westin 1991). I jamfo

relsen med tidigare undersokningar om 
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vuxna svenskar skiljer sig ungdomar 
mycket markant fran den ovriga befolk
ningen. I samma rapport instammer helt 
eller med tvekan inte mindre an 40 pro
cent av ungdomar i aldern 16-21 i pasta
endet ))Ju mindre man marker av alla ut
lanningar i Sverige desto battre ar det«. 
Manga fler ( 63 procent) ger samma svar 
niir de tar stallning till pastaendet »Manga 
utlanningar kommer till Sverige bara for 
att utnyttja vara sociala formaner« .. Vidare 
instammer niistan hiilften ( 46 pro cent) 
helt eller delvis i att ))Vi bor inte slappa in 
nagra fler invandrare i Sverige<c. 

Har handlar det om enstaka fragor i 
opinionsundersokningar som i basta fall 
ger fragmentariska bilder av en komplex 
verklighet. Men borde inte dessa mat
ningar anda saga oss nagot viktigt om 
opinionslaget? Det iir ju inte bara fragan 
om oerhort starka framlingsfientliga stiill
ningstaganden. Det handlar ocksa om cia
gens svenska ungdomar, en generation av 
svenskar som ar uppviixt i ett nagot mer 
heterogent samhalle an den iildre genera
tionen. Det iir en generation som · har lart 
sig frammande sprak och rest mycket ut
omlands - bacia· faktorerna har enligt tidi
gare forskning ett klart samband med en 
positivare instiillning till invandrare. Men 
det finns tydligen andra mera negativa 
faktorer som paverkar ungdomarna i en 
annan riktning. De aktuella forsknings
uppgifterna borde ge dem som hade hop
pas pa radikala attitydforandringar redan 
hos dagens unga generation, en ordentlig 

tankestiillare. 
En· del bidrag till disk:ussionen av dessa 

fragor har agnats at att definiera fram
lingsfientlighet och darmed faststiilla hu-

vuddragen i detta fenomen. Kommissio
nen mot rasism och framlingsfientlighet1 

och opinionsledande medier betonar att 
framlingsfientligheten innebiir negativa 
kanslor mot framlingar och att detta ferro
men ar mindre allvarligt an rasistiska ytt
ringar. Ancira analyser betonar den organi
serade framlingsfientligheten och dess po-

.litiska instrumentalisering i handerna 

pa hogerextremistiska krafter (t.ex. Loow 
1993, Lodenius och Larsson 1991). Men 
analysen av framlingsfientlighet kommer 
siillan langre an till allmanna eller tak
tiska-politiska overvagande. Det som da
remot behovs iir klarliiggande av innehall, 
uttrycksformer och betydelse for mannis
kors sociala och praktiska liv. 

Tva dimensioner 

Min utgangspunkt i denna uppsats ar att 
den kollektiva foreteelse som kallas friim
lingsfientlighet iir en komplex och mangfa
cetterad sadan. Den teoretiska och ( tenta
tivt) metodologiska fragestiillningen som 
min diskussion nedan fokuserar pa iir fol
jande: Hur kan vi definiera och analysera 
framlingsfientlighetens olika sidor? Vilka 
ar foreteelsens olika ansikten? Hur hanger 
de ihop? Hur kan man motverka dem? 

Min huvudtes i · denna artikel iir att 
analysen av framlingsfientlighet bor foku
seras pa tva typer av faktorer som sam
manfaller med detta fenomens dubbla for
ankring i den sociala verkligheten. Dels 
bor framlingsfientligheten relateras till 

1. Se de etablerade definitionerna av fram
lingsfientlighet och rasism som foreslagits i den 
parlamentariska utredningen, SOU 1989: 13. 
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fragan om hur enskilda manniskor upple

ver invandrare och invandring i bestamda 

sociala sammanhang, snarare an att han

visa till kulturella, psykologiska eller tak

tisk-politiska faktorer vilket ar brukligt i 

den svenska debatten. Dels innebar feno

menet framlingsfientlighet aven en kollek

tiv dimension genom vilken konkreta so

ciala antagonismer (dvs. fientlig-, mot

standareforhallanden) kopplas till kanslor 

av identitet och solidaritet med en storre 

mansklig gemenskap bland de infodda, 

namligen nationen. 
Det dr existensen av ett natianellt »Vi(( 

sam gar det mOjligt far den framlings

fientlige att kollektivt definiera framlingar 

sam ett antagonistiskt »dem(( i vilket alla 

de sam inte anses hara hemma i den 

svenska nationella gemenskapen ingdr: 

Det som i borjan ar i huvudsak individ

relaterade konflikter och spanningar (in

skrankta kanske till grannskaps- och 

arbetsplatsmiljoer) kan under vissa om

standigheter utvecklas till att bli en anta

gonism mellan tva storre kollektiv som 

oforsonligt stalls mot varandra. A ena si

dan, har vi den svenska nationella gemen

skapen till vilken enbart alla de infodda 

hor - vilket definieras pa basis av natio

nellt ursprung och etnicitet (kulturell 

bakgrund, religion, »ras«)- och a den an

dra, framlingarnas gemenskap i vilken alla 

de andra avvikande ingar. Men framlings

fientlighet ar inte bara £ragan om ett kol

lektivt stallningstagande mot en nagot ab

strakt kategori av framlingar. I denna ana

lys vill jag sarskilja en dimension av per

sonlig antagonism i relation till invand

rare, som ar en andra vasentlig komponent 

av fenomenet framlingsfientlighet. 

Det handlar alltsa om en foreteelse som 

fangar en kombination av bade konkreta 

individrelaterade antagonismer och anta

gonismer som definieras i relation till na

tionen. Med andra ord: det finns en 

mikrosociologisk och nastan »privat« anta

gonismaspekt av framlingsfientlighet vid 

sidan om en ideologiserad och. makro

politisk dimension i vilken sociala normer 

och kollektiv identitet stalls emot varan

dra pa ett antagonistiskt satt. 

I den forsta typen av antagonismer har 

vi ocksa en kollektiv dimension men den 

definieras pa »lagre« sociala nivaer.. Anta

gonismer skapas i - och kan i vissa fall 

aven begransas till - mindre sociala enhe

ter av manniskors relatione~ dar individer 

eller smagrupper agerar i relation till an

dra. Ett antagonistiskt forhallande till be

stamda framlingar kan saledes utformas i 

de sma gemenskapen, pa arbetsplatser, i 

bostadsomraden. Skalen till att vissa kate

gorier av infodda individer utvecklar 

denna attityd ar i regel av social och eko

nomisk karakta~ vilket Charles Westins 

forskning om attityder till invandrarna ger 

manga bevis for. 

Illegitim konkurrens 

De infoddas fientlighet riktad mot en

skilda etniskt avvikande individer pa 

gruppnivan eller i narmiljon, ar i manga 

fall beroende av svenskarnas upplevelser 

av nag on form av konkurrens fran in

vandrarnas sida. Det kan vara fragan om 

konkurrens om olika typer av bidrag, bo

stader, jobb, dagisplatser och aven kvinnor. 

Sadan konkurrens, som ar en naturlig fo

reteelse ett vasterlandsk samhallet, och 
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som den framlingsfientlige far sta ut med 

nar det galler andra infodda svenskar, 

upplevs som illegitim och oacceptabel nar 

det ar fraga om invandrare. Anledning till 

detta ar just uppfattningen att de inte ar 

riktiga svenskar, dvs. att de inte tillhor 

den svenska nationella gemenskapen. Dess

utom kan vissa beteendemonster eller in

divider uppfattas som ett visst (potenti

ellt) hot mot den personliga siikerheten, 

tryggheten, egendomen, etc. 

Niir det galler den andra gemenskaps

dimensionen av framlingsfientlighet har vi 

en fientlighet riktad mot en storre kate

gori av avvikande individer (aven mot de 

som inte iir involverade i lokala eller per

sonliga antagonismer) diirfor att de tillag

nas en viss etnisk eller nationell tillhorig

het som avviker fran majoritetsbefolk

ningen. Denna kombination avspeglar sig 

val i den framlingsfientliges utsagor om 

enskilda invandrare eller forhallanden som 

alltid soker legitimering med hanvisning 

till ett storre vi, den nationella gemenska

pen. 

I en ganska trivial typ av insandare kan 

denna uppfattning formulera sig t.ex. sa 

har i relation till flyktingarna: »Vad kostar 

de egentligen? Det far vi (= alla infodda 

svenskar) aldrig reda pai. For den fram

lingsfientlige fungerar ofta hanvisningen 

till en storre (nationell) vi-gemenskap som 

ett slags tackmantel som bade legitimerar 

och bekraftar ett stallningstagande mot 

2 Insiindaren (Dagens nyheter den 12 oktober 
1980) aterges och analyseras i ))lnvandrarna ger 
mig dngestcc. Om invandrarfientlighet, opinion
syttringar och behovet av syndabockar Geza 
Nagy och Bertil Nelhans (red), Invandrarforlaget, 
Boras 1984. 

invandrare som formodligen har sin grund 

i personliga eller situationsbetingade reak

tioner gentemot framlingar. Med kopp

lingen till nationen skapar den framlings

fientlige intrycket att hans!hennes motiv 

inte bara giiller storre och allvarligare ting 

an vardagliga individrelaterade konflikter 

och antagonismer, utan ocksa att de delas 

av manga andra. 

Kart sammanfattat iir min tes att fram

lingsfientlighet som en social foreteelse 

bor forklaras i termer av personliga anta

gonismer mot enskilda invandrare orsa

kade i huvudsak av sociala faktorer som 

overflyttas till att bli en kollektiv antago

nism i vilken den nationella gemenskapen 

stalls mot alla framlingar, invandrare och 

flyktingar. Det finns givetvis ocksa i en

skilda fall andra typer av faktorer som pa

verkar framlingsfientligheten, t.ex. psyko

logiska (frustration, dalig sjalvtillit) men 

de ar av mindre intresse for en analys av 

generella tendenser. Som exempel pa so

ciala faktorer kan i detta sammanhang 

namnas de infoddas upplevelser av kon

kurrensforhallanden och upplevelser av 

relativ deprivation i relation till vissa kate

gorier av framlingar3• Relativ deprivation 

innebar i detta sammanhang att vissa in

fodda upplever att de i ett eller flera avse

enden har det samre an andra individer/ 

3 Hypotesen att majoritetens upplevelser av rela
tiv deprivation och minoriternas konkurrens le
der till negativ siirhandling av de avvikande har 
diskuterats i litteraturen bl.a. av Vanneman och 
Pettigrew (1972). En empirisk analys av orsaks
forhallanden mellan relativ deprivation och norr
miinnens instiillning till invandrare/asylsokande 
£inns i Hernes och Knudsen (1989), Jenssen och 
Pedersen (1991). 
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grupper som de jamfor sig med. Upplevel
ser av relativ deprivation skapar negativa 

reaktioner som kan vanda sig mot be
stamda utgrupper eller samhallsinstitu

tioner (Hernes och Knudsen 1989:30). 

Det finns alltsa infodda som skyller den 
relativa forlusten pa invandrarna. Hernes 

och Knudsen (1989) har t.ex. redovisat 
empiriskt belagg for hypotesen att de som 

upplever relativ deprivation vill i storre 
grad an andra kompensera sig i termer av 

fordomar mot andra grupper:. Enligt Jens
sen och Pedersen (1991) ar de infoddas 
konfliktmedvetenhet ( som beror pa relativ 
deprivation och lag utbildning) en central 
variabel for art forklara artityder till in

vandrare. 
Men saknas den andra gemenskaps

dimensionen handlar det inte om den typ 
av samhallsrelevant framlingsfientlighet 
som vi definierar det hiir, namligen en na

tionaldefinierad framlingsfientlighet som 
oforsonligt staller infodda svenskar mot 
alla invandrade medborgare. Det som ar 
fragan i derta fall ar antagonismer av mera 
lokal eller (inter)personell karaktar i vii

ken den etniska faktorn ar narvarande' 
men inte offensivt projiceras pa fragan om 
den nationella identiteten. Fientligheten 
ar inte i derta fall etniskt neutral, men 
den ar inte heller helt i grunden beroende 

av etnicitet. Det kan bli fraga t.ex. om en 
normal personlig fientlighet mellan indivi
der som av olika skal har misslyckats med 
art skapa vanskapliga relationer sinsemel

lan. Fientligheten blir saledes ert »privat« 
stallningstagande. Den saknar en storre 
social dimension och ar darmed samhalls

politiskt irrelevant. Pa det sattet kan 
antagonismens effekter begransas till den 

privata eller den lokala sfaren. For att an
vanda en popular metafor fran den 

svenska idepolitiska debatten: mellan
etnisk fientlighet begransas i derta fall till 
»den lilla varlden«. 

I den motsatta situationen, dvs. nar en 
personlig upplevelse och erfarenhet av an
tagonistisk karaktar saknas, foreligger for

modligen ovilja eller misstro mot invand
rare, men inte nodvandigtvis framlings

fientlighet - allt detta under forutsattning 
att det inte finns rasistiska eller nyrasis
tiska motiv som foljer en helt annan logik 
men har en stark och selektiv framlings
fientlig effekt. Det ar just i kombination 
av dessa tva typer av antagonismer, i bade 

den lilla och den stora varlden, dar vi fin
ner det unika och det hotande med det so
ciologiska fenomenet vi kallar framlings
fientlighet. 

Hur omfartande ar dessa mellanetniska 
antagonismer i dagens Sverige? Vilka sys

tematiska forskningsinsatser har man 
gjort pa det omradet? Det mest intres
santa bidraget ar har onekligen Charles 
Westins och Oskar Langes forskning vid 
Centrum for invandringsforskning i Stock

holm. De har gjort riksrepresentativa och 
kontinuerliga uppfoljningsstudier av sven
skarnas attityder till invandring och in
vandrare. Deras forskningsresultat har 
darmed en systematisk grund som saknas 
i de tillfalliga opinionsmatningar som rap
porteras. i medierna. 

For art tentativt kunna uppskatta den 
empiriska dimensionen som denna typ av 

antagonismer kan komma att utveckla i 
dagens Sverige, blir vissa datauppgifter 
fran Langes och Westins publicerade un
dersokningar mycket suggestiva. I tabel-
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lerna 1-2 redovisas svarsfrekvenser for ett 

flertal fragor som pa basis av den ovan 

presenterade hypotesen vi antar kan rela

teras till de tva typer av antagonismer som 

utgor grunden for framlingsfientligheten. 

Tabelll 

Medan Tabell 1 presenterar svenska at

tityder som kan kopplas till en »nationell 

preferens« nar det galler fordelningen av 

samhallsresurserna, visar Tabell 2 attytid

svangningar som skildrar de infoddas upp-

Svenskarnas installning till invandring/invandrare. Andel i % sam instammer helt ach 

instammer del vis pd foljande pdstdenden. 

Det galler framfor alit att se till att 
landets egen befolkning har arbete! 

Det ar inte mer an rattvist att svenskarna, 
som har byggt landet, i forsta hand far dra 
nytta av var hoga produktion! 

Ju mindre man marker av alia utlanningar 

i Sverige, desto battre ar det! 

(*) Galler enbart svenska ungdomar 16-21 ar gamla. 
Kalla: Westin 1987, Lange och Westin 1991. 

Tabell2 

Undersokningsar 
1969 1981 1987 1990 (*) 

90 80 80 81 

80 66 67 61 

45 32 29 40 

Svenskarnas installning till invandrare. Andel i % sam instammer helt ach instammer 

del vis pd foljande pdstdenden. 

Undersokningsar 
1969 1981 1987 1990 (*) 

Manga utlanningar kommer till Sverige bara 
for att utnyttja vara sociala formaner! 73 50 51 63 

Vi har fatt en okad arbetsloshet i Sverige 
darfor att invandrarna har tagit svenskarnas 
arbeten! 43 30 28 29 

Bostadsbristen ar beroende till stor del 
av invandringen! 35 18 26 60 

Vi bar inte slappa in fler invandrare till Sverige! 45 44 33 46 

Manga invandrarkillar kommer hit och snor 
svenska tjejer! 21 

(*) Galler enbart svenska ungdomar 16-21 ar gamla. 

Kalla Westin 1987, Lange och Westin 1991. 
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fattningar om hur de upplever konkurren

sen fran invandrade medborgare. Tva ten

tativa slutsatser kan dras frim dessa data

uppgifter. A ena sida visar uppgifterna 

fran Tabell 1 att andelen av majoritets

samhallet som kan tankas kunna stalla sig 

bakom den framlingsfientliga parollen 

»Svenskarna forst!« ar ganska omfattande. 

En rimlig tolkning av den forsta fragan ar 

att en overvaldigande majoritet klart an

ser att de infodda svenskarnas intresse 

bor prioriteras nar det galler konkurren

sen om arbetstillfallen. 
A andra sida visar frekvenserna i Tabell 

Z att konkurrensforhallanden om andra 

typer av samhallsresurser upplevs negativt 

av mer an en fjardedel av majoritets

befolkningen. Sa manga upplever t.ex. 

1981 och 1989 att infodda svenskarnas 

bristande tillgang till bostader och jobb 

beror pa invandrarna. En klar majoritet 

har ocksa en negativ upplevelse av invand

rarnas konkurrens om bidrag och andra 

valfardsresurser. 

Framlingsfientlighet: en 
eufemism for rasism? 

Med termen framlingsfientlighet finns en 

risk att den anvands alltfor ofta nar man i 

stallet borde tala om rasism. En anledning 

till det ar svenskarnas valdokumenterade 

ovilja att prata om rasism vilket beror pa 

denna terms starka och negativa laddning. 

Haller framlingsfientlighet pa att bli en 

eufemism for rasism? Det tror social

antropologen Christer Lindberg (1991) 

som havdar att termen rasism har blivit 
»ersatt av uttrycket framlingsfientlighet«. 

Vidare beklagar han sig over att han fort-

farande »inte mott nagon som lyckats for

klara vad som avgransar begreppet fram

lingsfientlighet fran etnocentrism respek

tive rasism« .. Lindberg ar inte ensam om 

det. Om denna iakttagelse ar riktig bor vi 

agna storre analytiskt intresse at fragan 

om hur man avgransar begreppet fram

lingsfientlighet fran rasism, och aven fran 

etnocentrism. 

Det vardslosa bruket att termen fram

lingsfientlighet som eufemism for rasism 

maste starkt ifragasattas. Det bidrar till 

att bagatellisera rasismens betydelse i det 
svenska samhallet. Det ar darfor viktigt 

att man definierar tydliga och verklighets

relaterade kriterier for en klar avgrans

ning mellan foreteelserna. Fragan om vad 

framlingsfientlighet och rasism har ge

mensamt maste ocksa diskuteras. Fram

lingsfientlighet till skillnad fran traditio

nell rasism (som grundas pa en uppfatt

ning om biologiska skillnader och rashie

rarkier) ar ett fenomen som definieras i en 

bestamd relation till den nationella ge

menskapen. Friimlingsfientligheten kan sd

ledes i ndgon mening vara rasneutral. Vi

dare ar framlingsfientlighet ocksa gene

rellt sett ett fenomen av sociologisk karak

tar och darfor ar den ocksa i grunden -

till skillnad fran rasismen - av icke ideolo

gisk karaktar. Med andra ord, samhalls

relevanta former av framlingsfientlighet 

har i regel en sociologisk forklaring vid si

dan av symboliska och aven psykologiska 

motivstrukturer. 

Men framlingsfientlighetens relation 

till ett avvisande som grundas i rasmassiga 

stereotyper kan inte anses vara annat ar 

tvetydig. Mer eller mindre forstuckna ra

sistiska uppfattningar kan finnas i manga 
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fall bakom en framlingsfientlig installning. 

Men rasuppfattningar kan inte anses vara 

ett tillriickligt villkor for att framlings

fientlighet - som vi forstar den i denna 

analys - ska kunna manifesteras. Fram

lingsfientlighet kan taktiskt anvandas for 

att dolja ett rasistiskt budskap, vilket ar 

fallet i dagens Sverige med vissa nya nyra

sistiska grupperingar som framtrader med 

en polerad fasad och nyanserat ideologiskt 

budskap. I vissa fall har deras foretradare 

akademisk tri:ining och har liirt sig att 

upptrada intellektuellt nar de formedlar 

sitt budskap om patriotism och kulturella 

skillnader. Men rasmassiga stereotyper 

kan aven saknas i vissa framlingsfientliga 

attityder. Det ar fallet niir de drabbade 

har ett nordiskt ursprung. 

Siirskilt svart att reda ut tycks vara for

hallandet mellan framlingsfientlighet och 

nya former av rasism som kan identifieras 

i Europa och Sverige de senaste aren4. I 

dessa former av post-biologisk rasism 

framstalls ett konsekvent avvisande av 

vissa kategorier av framlingar som bero

ende av kulturella skillnader vilket i regel 

sammanfaller med bestamda etniska och 

rasmassiga stereotyper (Diaz 1992). Dessa 

egenskaper anses definiera en bestamd 

nationell tillhorighet och identitet, vilket 

uppfattas som oforenlig med de infoddas 

kulturarv och nationella traditioner. 

Vid verkliga forhallanden iir kriterierna 

4 Det finns flera europeiska bidrag till denna ana
lys: Etienne Balibar 1991 och framfor allt Pierre
Andre Taguieff (1985) som har formulerat den 
mest sofistikerade analysen av nyrasism i Frank
rike. Det forsta svenska bidraget till dess analys 
finns i Diaz 1992; se iiven Banakar 1993. 

for att faststalla relationen mellan de tre 

namnda nationella, rasmassiga och kultu

rella faktorerna inte alltid entydiga. Icke

tillhorighet i den nationella gemenskapen 

kan avgoras i relation till ett patagligt an

norlunda nationellt ursprung, t.ex. det 

faktum att man inte iir fodd i vardlandet 

vilket inte ar detsamma som en juridisk 

medborgarestatus. Men den kan ocksa de

finieras i forhallanden till fenotypiska 

drag (hudfarg, utseende) eller kulturella 

aspekter som religion, sprak, beteende

monster. Alla tre centrala aspekter (na

tion, ras och kultur) kan blandas i lite 

olika kombinationer. I vissa fall kan de 

overlappa varandra sa att t.ex. nationellt 

ursprung sammanfaller med bestamda 

kulturella egenskaper eller ocksa med 

vissa fenotypiska drag. Men i regel finns 

inte ett enda bestamt urskiljbart kombi

nationsmonster. 

Nation, ras eller kultur? 

Ett centralt antagande i min diskussion av 

framlingsfientlighet iir att detta fenomens 

grundlaggande logik inte bygger pa en hie
rarkisk uppfattning om »raser« (som tradi

tionell rasism), kulturer (vilket iir vad 

etnocentrismen indirekt eller direkt defi

nierar) eller en ambivalent blandning av 

bade i vilken den kulturella skillnaden har 

en dominerande roll. Det senare iir en 

grundforestallning i de nyrasistiska ideo

logier som legitimerar en diskriminerande 

och avvisande sarbehandling av invandrare 

i namn av den kulturella mangfalden och 

majoritetens ratt till att bevara differen

sen i relation till de »andra«. Framlings

fientlighetens grundlaggande och speci-
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fika logik ar att den bygger pa nagot annat I 

namligen pa ett sarskilt forhallningssatt 

till nationen. 
Framlingsfientligheten ifragasatter aUt

sa inte i forsta hand de frammandes »ras« 

eller kultur utan det faktum att de inte 

tillhor nationen. Dar ligger grunden for en 

definition av de andra som framlingar, dvs 

manniskor fran »frammande lander« som 

inte anses tillhora den mest betydelsefulla 

och omfattande vi-gemenskapen bland de 

infodda, den nationella gemenskapen. Har 

kan man fraga sig vad som ar det vasent

liga i definitionen av denna nationella ge

menskap? For att kunna svara pa denna 

fraga behover vi en uppfattning om natio

nen i relation till vilken en forestallning 

om nationell identitet historiskt utformas. 

Detar inte denna artikels syfte att recen

sera den omfattande litteratur som agnats 

at begreppet »nation«5. Inte heller avses 

har att tillfora detta begrepp nagot nytt. 

En viktig utgangspunkt for var diskussion 

ar den engelske filosofen Ernest Gellners 

valkanda verk Nation and Nationalism. 

Han frarnhaller att nationen vanligtvis de

finieras av forskarna i relation till tva cen

trala aspekter: en gemensam kultur ( dvs 

ett system av ideer, symboler, kommuni

kations- och beteendemonster) och man

niskors vilja att erkanna varandra som till

horande samma nation. Beroende pa var 

5 For en kritisk analys av bade s.k. »subjektivau 
och »objektiva« definitioner av nation se Erik 
Hobsbawms Nations and Nationalisms, Cam
brigde University Press 1990. Relevant i litteratu
ren ar ocksa Benedict Andersons definition av 
nation som »an imagined community« i en be
stamd territoriell kontext (se B. Anderson, 
Imagined Communities, London: Verso 1983). 

man lagger betoningen talar man om en 

kulturell eller voluntaristisk uppfattning 

om den nation ella gemenskapen (Gellner 

1983). I samband med dessa tva dimensio

ner kan vi nu definiera framlingskap i 

mellanetniska sammanhang. 

Att vara framling innebar alltsa en dis

tinktion som de infodda markerar i bada 

ovannamnda avseenden, dvs. en framling 

ar en person som saknar »ratt« kulturell 

bakgrund och som - i stor sett av samma 

skal - inte ar accepterad som en likvardig 

medlem i de infoddas gemenskap. Bada 

faktorerna forklarar foljaktligen att en viss 

kategori av manniskor lamnas utanfor den 

nationella gemenskapen. Har ligge~ enligt 

min mening, en av grundforutsattninga

rna for framlingsfientlighet. Men resone

manget maste preciseras for att undvika 

missuppfattningar. De infoddas forhall

ningssatt mot framlingar kan givetvis va

riera och endast under vissa forhallanden 

intar den nationella differensen de aggres

siva och extremt intoleranta former som 

kannetecknar framlingsfientlighet. 

Det ovillkorliga exkluderandet av de 

avvikande fran den nationella gemenska

pen som ligger bakom den valkanda fram

lingsfientliga principen »en gang invand

rare, alltid invandrare« manifesteras i all 
sin outhardlighet i fallet med andragene

rationens invandrare. For de som passivt 

eller aktivt staller upp pa den framlings

fientliga gransdragningen mot de avvi

kande har det knappast nagon betydelse 

hur lange de som en gang invandrat till 

Sverige med sina foraldrar har bott i lan

det. Inte heller spelar det nagon roll hur 

mycket de har lyckats med sin personliga 

integration och anpassning i Sverige. 

Diaz- Framlingar, fiender och medborgare 



De flesta forstagenerations invandrare 

har lart sig att kanna igen och framfor allt 

att beakta majoritetens oskrivna griins

dragning nar det galler nationell identitet 

och tillhorighet. De som inte gor det, 

kommer forr eller senare med olika grader 

av rahet att bli undervisad om saken av de 

som vaktar den nationella gemenskapens 

integritet. Och de iir flera an vad man 

tror. Barn som ar uppvuxna eller fodda i 

Sverige men kanske har »fel« foralder klas

sas i regel av svenska institutioner och en

skilda som invandrarbarn, dvs. nagon som 

i grunden iir precis som sina foriildrar, en 

framling. Det handlar sallan om individer 

som inte kan de grundlaggande sprakliga 

och kulturella koder som galler i det nya 

landet. Men anda erkanns de i regel inte 

av de infodda som en av »dem«. 

I den man det skulle finnas nagot som 

kan kallas den andra eller den tredje 

generationens atervandande till sina et

niska ratter - vilket har tematiserats av 

Marcus Lee Hansen's viilkanda teori i 

USA 6 - borde detta tolkas mindre i ter

mer av ett genuint val mellan tva tillgang

liga alternativ. Det kan lika val vara en in

direkt effekt av utstotningen som foljer 

majoritetens restriktiva gransdragningar 

mot friimlingar. Manga av dem som inte 

slapps in valjer, skulle jag tro, alternativet 

att gara dygd av nodviindighet och soka en 

6 Hansens k.lassiska teori som fatt varierande sti:id 
vid senare forskningspri:ivningar formulerades 
1937 i essan »The Problem of the Third Genera
tion Immigrant«. I Kivisto och Blank (1990) finns 
det flera uppsatser som agnas at att diskutera 
den teoretiska giltigheten och den historiska!so
ciologiska relevansen i Hansen's »law of the third 
generation return«. 

identitet och gemenskap i den egna mino

ritetens kultur och band till foraldrarnas 

ursprungssamhalle. 

Den etniska gransdragningen mellan 

majoritet och minoritet lamnar saledes 

vissa kategorier av miinniskor utanfor den 

nationella gemenskapen. Dessa manniskor 

ar och forblir i nagot fundamentalt avse

ende framlingar. Men att man iir friimling 

mdste inte nodviindigtvis innebiira att 

man iir fiende. Det senare intraffar endast 

under vissa speciella omstandigheter. En 

del s.k. strukturella faktorer kan skapa 

viktiga forutsattningar for att detta ska 

kunna intraffa, t.ex. sociala eller politiska 

konflikter i mangkulturella nationalstater, 

internationella eller regionala kriser, eko

nomisk nedgang. Den auktoritara stats

modellen som i det moderna Europa lan

serades av den »konservativa revolutionen« 

innebar ett historiskt exempel pa hur po

litiken skapar strukturella forutsattningar 

for uppfattningen om en samhallsgemen

skap som bygger pa intern ( etnokulturell) 

homogenitet och utestangning av plura

lism och heterogenitet (Jaschke 1992). 

Men strukturella faktorer racker ej for 

att forklara uppkomsten av en socialt ut

bredd framlingsfientlighet. Det behovs 

ocksa att manniskor har en mer direkt 

upplevelse av en nationell identitet och er

farenhet av antagonismer mot andra man

niskor for att de ska kunna engagera sig i 

aggressiva handlingar mot externa fiender. 

Ty framlingsfientligheten kannetecknas av 

ett patagligt engagemang och en viss ag

gressivitet som i regel saknas vid andra ty

per av beslaktade foreteelser som t.ex. 

framlingsradsla eller- misstro. 
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Nation och 
framlingsfientlighet 

Enligt den tes som diskuteras har finns 

det tva centrala mekanismer som paverkar 

den subjektiva upplevelsen av invand

ringen i framlingsfientlig riktning. Den 

ena har att gora med spanningar och kon

flikter som skapas i antagonistiska forhal

landen mellan infodda och framlingar i 

mindre sociala sammanhang. Den andra 

har att gora med den sociala konstruktion 

(inkluderande ideologiska och aven legal

politiska aspekter) av nationell identitet 

och nationalkansla som paverkar mannis

kors upplevelser av tillhorighet (identitet) 

med den nationella gemenskapen. Har 

finns det tyvarr ingen mojlighet att ga in 

pa hur dessa tva mekanismer utformas, 

verkar och interagerar i viktiga sfarer av 

samhallslivet. Men en ytterligare resone

mang om relationen mellan nation och 

framlingsfientlighet kan foras. 

Den ovan definierade makrosocio

logiska mekanismen i fenomenet fram

lingsfientlighet kan narmare belysas med 

ett resonemang vi lanar fran Gellners 

(1983) diskussion om nationen. Historiskt 

sett manifesterar sig en nation i nagot va

sentligt avseende genom kanslomassiga 

yttringar («sentiments«). Det ar denna di

mension av kanslor som ger oss en viktig 

nyckel for att forsta manniskors reaktio

ner nar de upplever att nagot vasentligt 

som tillhor den nationella gemenskapen 

kranks av andra, av framlingar, dvs. man

niskor som bor i andra lander ( oftast 

grannlander) och just darfor inte ingar i 

denna gemenskap. 
Dessa frammande manniskor kan un-

der vissa speciella omstandigheter om

vandlas fran att vara harmlosa framlingar 

till potentiella eller verkliga fiender och 

som behandlas darefter: En del militara 

aktioner eller olika typer av politiska 

handlingar fran berorda stater kan tolkas 

som ett hot mot de s.k. nationella intres

sena. Detta drabbar ofta relationerna mel

Ian manniskor fran de olika berorda lan

derna. I andra fall kan det som »de andra« 

gor eller sager uppfattas som en krankning 

av de nationella traditionerna, symbolerna 

eller kulturarvet. Men undantag av dagens 

konflikter i det forna Jugoslavien ar denna 

typ av nationell framlingsfientlighet som 
bygger pa territoriella forhallanden ganska 

ovanlig i dagens Europa. Mitt i skapandet 

av det europeiska samarbetet och trans

nationella institutioner riktas numera inte 

framlingsfientliga kanslor mot territoriella 

grannar i naromradet. 

Men de infodda i Europa kan utveckla 

forestallningar om att det foreligger en 

viss risk for krankningar eller overgrepp i 

samband med etniska minoriteter eller en 

relativt omfattande invandrarpopulation, 

dvs fran framlingar som en gang utvandrat 

fran sina ursprungslander for att perma

nent bosatta sig i det land som i praktiken 

blir ett andra hemland for dem och deras 

barn. En viktig faktor som bestammer den 

kanslomassiga reaktionen infor hotbilde

rna ar beroende av bl.a. tidigare erfaren

het av migrationsrorelser som haft nega

tiva konsekvenser for samhallet. Det kan 

ocksa bero pa existensen av levande na

tionalistiska traditioner som latt kan ma

nipuleras av organiserade grupperingar 

med bestamda invandrarpolitiska syften. 

Ingendera av dessa tva faktorer tycks vara 
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relevanta i Sveriges fall. Detar darfor rim

ligt att anta att i Sverige ar hotfore

stallningar i samband med invandringen 

mera beroende av direkta och interperso

nella upplevelser an av starka nationella 

( och nationalistiska) traditioner som fallet 

ar i andra lander. 

Hypotesen om en nationellt grundad 

antagonism tycks ocksa hjalpa oss att for

sta varfor efterkrigstidens Sverige haft en 

utveckling som i stort sett ar fri fran har

dare mellanetniska motsattningar och 

framlingsfientlighet. Det lar finnas flera 

forklaringar till varfor den s.k. svenska 

modellen under en lang tid gav intrycket 

av att den hade klarat av bade en generos 

flyktingmottagning och en kontroll av 

framlingsfientligheten. Det ar inte utan 

betydelse att invandringen till Sverige un

der en lang tid har varit av relativt be gran

sad omfattning. En annan forklaring ar 

landets ekonomiska tillvaxt pa 50- och 60-

talen som mojliggjorde en smidig integre

ring av arbetskraftsinvandrare pa arbets

marknaden. Tillvaxtperioden skapade ett 

ekonomiskt valstand som mojliggjorde en 

generos och jamlik fordelning av sarnhalls

resurser mellan invandrare och svenskar -

en fordelning som inte ifragasattes av de 

senare. 

Men minst lika viktig som andra fakto

rer ar det faktum att svenskarna varken 

har haft en stark nationell identitet!kansla 

eller nagon relevant nationalistisk tradi

tion i landets moderna historia. Forfatta

ren P.C. Jersild7 fragat provokativt vad 

Sverige egentligen ar: »Finns det en svensk 

identitet och en modern historiebeskriv-

7P.C. Jersilcls artikel i Dagensnyheterden 14/6/92. 

ning som de fiesta ar eniga om?«. Hans 

svar ar nej. Det som finns ar, menar han, 

olika bilder av en svensk nationell identi

tet beroende pa skilda ( och relativt aktu

ella) partipolitiska reaktioner infor inter

nationalisering och landets anpassning till 

EG. 
Om denna iakttagelse ar korrekt, sak

nar svenskarna en bild av sig sjalva ur ett 

historiskt perspektiv. Och utan historia 

finns det varken en stark nationell kansla 

eller nationalism. Ty som den engelske 

sarnhallsteoretikern Eric Hobsbawm 

(1992) paminde oss nyligen: »What make a 

nation is the past«, vilket for ovrigt forkla

rar yrkeshistorikernas betydelse for den 

sociala konstruktionen av nationer och 

nationalismer. Hobsbawm, sjalv ledande 

historiker i England, sammanfattar denna 

ofta ganska tvivelaktiga yrkesprestation 

med en smula ironisk mening: »We supply 

the essential raw material for the market«. 

Huruvida det var fel pa efterfragan eller 

de intellektuellas utbudet i den sociala 

konstruktionen av nationell identitet och 

kansla for Sverige kan inte bedomas har. 

Men far min diskussion av friimlingsfient

lighet ser jag mycket gada empiriska och 

teoretiska skiil far att formulera en arbets

hypotes angdende frdnvaron av bade en 

stark nationalism och en nationell identitet 

sam en viktig farklaring till att Sverige hit

tills har skonats frdn bredare och gravre 

former av friimlingsfientlighet. 

Nationalidentitet och 
medborgarskap 

Till skillnad fran andra ansatser till fram

lingsfientlighet som betonar psykologiska, 
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massmediala faktorer eller partipolitisk 
taktik ar karnan i min diskussion har att 
denna foreteelse maste analyseras i rela
tion till nationella preferenser och kon
kreta antagonismer i mindre sociala sam
manhang. De senare antas utformas fram
for allt i hardnande mellanetniska kon
kurrensforhallanden och dess medfoljande 
upplevelser av ofordelaktiga konsekvenser 
hos resurssvaga infodda. Sedan bor fragan 
om kopplingen till den nationella gemen
skapen och identiteten undersokas. Av 
denna ansats framgar att i analysen av 
framlingsfientlighet ar det oundvikligt att 
man kommer in pa tre huvudteman som 
varken har diskuterats eller studerats till
rackligt i detta sammanhang: konkurrens
forhallanden, nationalism och medborgar
skap. 

Det forsta ar en klassisk sociologisk fra
gestallning som av utrymm.esskal inte har 
kunnats diskuteras mer ingaende i · denna 
artikel. Har behovs battre teori- och forsk
ningsinsatser med syfte att klarlagga ten
denser och problem i konkurrensforhal
landen mellan svenskar och invandrare i 
olika samhallssfarer, dar kampen om 
knappa (och delvis minskande)·resurser ar 
hardast. Viktigt ar alltsa att definiera 
strukturen i dessa sfarer, typer av resur
ser, konfliktintensitet samt de specifika 
kategorier av inblandade individer. Inom 
samhallsvetenskaplig migrationsforskning 
ar det framfor allt Langes och Westins 
(1984, 1987 och 1991) ovannamnda un
dersokningar som ar de viktigaste kallorna 
for en kvantitativ utvardering och forsta
else av antagonistiska mellanetniska rela
tioner t.ex. i termer av de mfoddas hot
forestallningar om invandringen och in-

vandrarnas konkurrens. En begransning i 
detta forskningsarbete ar att det saknas en 
konsistent begreppsmassig och analytisk 
ansats som kopplar samm.an konkurrens
forhallanden och framlingsfientlighet. 

Nar det galler nationalism har det sagts 
ovan att den till skillnad fran framlings
fientlighet ar en ideologisk och politisk fo
reteelse. Nationalism kan i grunden anses 
vara en specifik form av etnocentrism 
som utvecklas till ett politiskt projekt. Vi 
har ovan kort diskuterat framlingsfientlig
het i relation till nationell identitet men 
inte kunnat ga in pa temat nationalism. 
Men om den i denna artikel postulerade 
hypotesen om framlingsfientlighetens dub
beldimension ar riktig drar vi slutsatsen 
att man borde agna diskussion och storre 
forskningsinsatser at fragan om relationen 
mellan framlingsfientlighet, a ena sida, 
och nationell identitet och nationalism, a 
den andra. En central fraga som kan stal
las har ar huruvida foresprakare av det 
mangkulturella samhallet kan gora detta 
projekt forenligt med ett aktiv bejakande 
av en nationell identitet. Till de som ger 
denna fraga ett positivt svar maste nasta 
fraga lyda: hur gar detta ihop? 

Mer konkret handlar det har om huru
vida svenskarnas genuina och sunda beja
kande av sitt eget nationellt ursprung och 
sin egen nationalidentitet gar att koppla 
samm.an med ett mangetniskt samhallsliv 
utan framlingsfientlighet och rasism. Den
na aspekt av mellanetniska relationer har 
en brannande politisk innebord redan 
idag och kommer formodligen att bli 
mycket viktigt i framtiden, framfor allt i 
samband med EG/EU och en for Sverige 
nyfodd nationalkansla som haller pa att 
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vaxa fram hos vissa kategorier av infodda 
medborgare. 

Sjiilv tror jag inte att det finns. ett en

kelt svar pa fragan om en kombination av 
etnisk mangfald med ett genuint ( och i 

visst avseende nodvandigt ur ett majori

tetsperspektiv) bejakande av nationell 
kiinsla kan existera utan att spela i hiin

derna pa de friimlingsfientliga krafterna. 
Biittre insikt och kunskap tycks alltsa be

hovas for att forsta kopplingen mellan dels 
den nationella identiteten och nationalis
men, dels friimlingsfientlighet och -riidsla. 
Tyviirr har nationalism blivit ett fenomen 

som inte uppmiirksammats varken i socio
logiska studier i allmiinhet eller i aktuella 
analyser av friimlingsfientlighet i synner

het. 
Niir det giiller medborgarskap iir det 

viktigt att omviirdera dess mojligheter att 

bli ett viktigt invandrarpolitiskt instru
ment for att oka samhorighet och tillho
righet i en nationell gemenskap, som inte 
bygger pa exkluderande etniska eller kul

turella principer. Medborgarskap iir ett 
central komponent i. invandrarnas poli

tiska integration (Diaz 1993=166-7). En 
vid definition av politisk integration inne

biir att invandrarna har tillgang till bade 
fullstiindiga politiska riittigheter (via na
turalisering), och till fullt utovande av so
ciala och politiska medborgarroller (Diaz 
1993b). Fragan om hur effektivt detta in

strument kan bli for att paverka integre
ring av dem som saknar blodsband eller 

etnisk tillhorighet i det nya landet, kom
mer att bero pa hur majoritetssamhiillet 
definierar det forviirvade medborgarska
pet ur bade ideologisk och social-praktisk 

synpunkt. Denna fraga kan mer konkret 

diskuteras med hjiilp av Zygmunt 

Baumans (1990) analys av nationalstatens 

roll i det post-moderna samhiillet. 
Ett centralt antagande i var diskussion 

hiir iir att de demokratiska institutionerna 
med hjiilp av medborgarskapslagstiftning

en kan positivt paverka en definition av 

bestiimda solidaritets- och viinskapsrela
tioner inom ramen for en nationell gemen

skap som inte bygger pa rasmiissiga eller 
etniska griinsdragningar (Diaz 1993). En
ligt Zygmunt Baumans tes har national
staten en central. roll for att paverka de so
ciala processerna av integration eller 

exkluderande av friimlingar i en samhiills
gemenskap. Nationalstaten kan legitimera 
och forstiirka bestiimda »collectivizations 

of enemies and friends« (Baumans 
1990: 152), som utformas pa de sma, niira 
gemenskapernas niva («the tribus«). Tack 
vore nationalstaten kan dessa fiendebilder 
gora sig giillande for alla kategorier av 
friimlingar (iiven for de som inte iir invol
verade i de ursprungliga fiendeantago

nismerna) som inte anses inga i samhiills
gemenskapen. 

Niir det giiller mellanetniska relationer 

kan en positiv effekt av nationalstaten an
tas verka pa minst tva siitt. Dels genom att 
neutralisera antagonistiska forhallanden 
som utformas pa liigre samhiillsnivaer, 
friimst pa grund av det som ovan karakte

riserades som upplevelser av illegitirn kon
kurrens. Viktigt iir hiir att staten hindrar 
att friimlingsfientligheten von unten ut

vecklar sig till en faktor som paverkar de 
nationella institutionerna. Dels kan den 
moderna statsbildningen aktivera de 
identifikationspotentialer som gynnar in
vandrarnas inlemmande i ett samhiills-
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gemenskap som inte byggs pa etniska prin

ciper (sasom religion, sprak, nationellt ur

sprung). 
Tva av de stora samhallsforandringarna 

i det post-moderna samhallet ser Bauman 

i statens skiljande fran nationen (som defi

nieras av etniska principer ), och i statens 

likgiltighet infor kulturella och etniska 

skillnader (1990: 167 -8). Det ar i denna 

samhallsutveckling som en pragmatisk 

integrationsorienterad medborgarskaps

norm inte bara kan upphava i nagot 

vasentligt avseende verkan av »the collect
ivization of enemies« som gestaltas i lokala 

antagonismer. Minst lika viktigt ar att an

damalsenliga medborgarskapsnormer le

der till att majoritetssamhallet accepterar 

de framlingar som aldrig blir riktiga »fien

den<, utan tvartom utvecklar vanskaps

forhallanden i det nya landet. Medborgar

skap kan oppna for dem dorren till full

vardigt medlemskap i den nationella ge

menskapen. 
Kanske ar den ideologiska konstruktio

nen av en modern mangkulturell nation 

annu i vara dagar beroende av hur det or

ganiserade samhallet va~er mellan den 

franska eller den tyska medborgarskaps

modellen8. Den forsta grundar nationen, 

nationell tillhorighet i universalistiska var

deringar ( manskliga rattigheter) och fol

kets politiska vilja. I denna modell kan en 

form av politisk patriotism skapas i vilken 

lojalitet till de demokratiska institutio

nerna och normerna iir det fundamentala 

kriteriet for att dra skiljelinjerna mellan 

vanner och fiender. Har har invandrare 

8 For en aktuell invandringsrelaterade diskussion 
av dessa tva modeller seW. R. Brubaker 1990. 

som iir beredda att acceptera majoritets

samhallets krav pa politisk ( re )sociali

sering och integration ( som bor ta sig ut

tryck i beslutet att forvarva svenskt med

borgarskap) en rimlig mojlighet att inga 

som fullvardigt medlem i den svenska 

samhallsgemenskapen. Och tvartom: val

jer man en tysk modell som grundar na

tionen och nationell identitet i etnisk ho

mogenitet och blodsband, blir det omoj

ligt att ge invandrade medborgarna och 

sina barn en plats i den nationella gemen

skapen. De ar och forblir framlingar. Och 
framlingar utgor alltid ett potentiellt hot i 

ett samhalle som grundar sin social orga

nisation i nagorlunda forutsagbara »Van

fiende« relationer (Simmel). 

De potentialer som finns i medborgar

skapet for inlemmandet av personer med 

invandrarbakgrund som har utvecklat en 

viss kansla av identitet med det nya landet 

- vilket oundvikligt sammanfaller, enligt 

etablerad sociologisk kunskap, med gra

den av integration och ackulturering- bor 

inte overdrivas, men har, enligt min me

ning, inte riktigt utnyttjats av de demo

kratiska krafterna Sverige. David 

Schwarz (1992) har nyligen korrekt beta

nat vikten att omprova den gallande synen 

pa medborgarskapsfragan och behovet att 

gora den till ett viktigt element i en ny 

integrationsorienterad invandrarpolitik. 

Han har ocksa en del forslag som enligt 

min mening utgor en viktig utgangspunkt 

for en mera konkret diskussion av policy

forandringar i den inriktning. 
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Slutkommentar 

Som socialt fenomen har framlingsfientlig

het definierats i denna artikel som en 
kombination av tva typer av antagonismer: 

en som bestams av en - i huvudsak - et

nisk tillhorighet i den nationala gemenska
pen och en annan som bygger pa konflikt

forhallanden pa grupp- och individnivan. 
Vi vet far lite idag, enligt min mening, om 

de konkreta mekanismerna genom vilka 

dessa tva typer av antagonistiska fiirhal

landen relateras till varandra. Min hypo
tes har har varit att den kollektiva fientlig

het som bygger pa en uppfattning om na
tionell tillhorighet och identitet ar en 
projicerad antagonism som tjanar som le

gitimering av en personlig fientlighet -
den senare antas i regel kunna ges en so
ciologisk forklaring. 

Vi har ocksa skisserat nagra tanke
gangar - utifran det analytiska perspekti
vet som presenterats ovan - angaende 

vissa problemomraden vilka vi borde aka 
var forstaelse och kunskap for. Utan den
na kunskap om grundlaggande sociala me
kanismer som ligger bakom manniskors 

attityder i:ir det svart att tanka sig hand
lingsstrategier som med framgang skulle 
kunna bekampa framlingsfientligheten i 
Sverige. · . 

Avslutningsvis vill jag betona en allmi:in 
slutsats i denna diskussion ni:ir det galler 
huvudinriktningen pa samhallets mojlig

heter att bekampa framlingsfientlighet. 
Fran min diskussion ovan drar jag slutsat

sen att den viktigaste handlingslinje man 

maste folja iir att hindra den explosiva 

sammankopplingen av individuella eller 

lokala antagonismer med nationalistiska 

stiillningstagande. Lyckas man med den 

uppgiften kommer framlingsfientligheten 

med stor sannolikhet att bli politiskt im
potent. Di:irmed forlorar en viktig barriar 

mot invandrarnas integrering all samhalls
relevans i egenskap av kollektiv foreteelse. 

Avgorande for kampen mot framlings
fientlighet blir sal.edes vara anstri:ingningar 

att halla isi:ir och bemota med olika atgi:ir
der dels en social dimension av spi:in

ningar, kulturell olikhet, verklighetsfor
ankrad radsla9 och aven personlig fientlig
het - som oundvikligt uppstar ni:ir man
niskor konkurrerar om olika typer av be

gransade och i dagens lage krympande re
surser - och dels den sociala konstruktio
nen av en nationell identitet och kansla 
som alltid riskerar att oforsonligt stalla 
mot varandra den svenska nationella ge
menskapen mot alla avvikande framlingar. 
I Frankrike har man som bekant inte 
lyckas sarskilt val med denna uppgift. Det 

aterstar att se om Sverige klarar sig battre. 

9 Viktigt ar i detta sammanhang att »skilja mellan 
en radsla som fods i manniskomas praktiska liv 
och ar i migon objektiv mening verklighetsforank
rad, och en oro och radsla som bygger pa okun
skap, fordomar eller tvivelaktiga ideo logier« 
J.A.Diaz artikel i Svenska dagbladet 20/6/93. ' 
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Summary 
Strangers, enemies and citizens. 

A contribution to the analysis of 
xenophobia in Sweden. 

The discussion about xenophobia is prone 

to definitional and analytical obscurity. 

This article analyzes the role of major so

cial factors in the construction of xeno

phobia as relevant political phenomenon. 

The purpose is . to present a characteriza

tion of xenophobia based on two kinds of 

antagonisms between the native and im

migrant population. The first type of con

crete antagonisms focuses on how native 

individuals perceive immigration and im

migrants in specific social and practical 

situations. These antagonisms are mainly 

related to competition on scarce re

sources. The second type of antagonisms 

deals with a collective dimension through 

which concrete tensions and relations of 

competition are connected to feelings of 

identity and solidarity with a greater hu

man community among native people, 

namely the nation. As a politically rel

evant phenomenon, xenophobia depends 

on the ideological construction of a na

tional »We« which makes possible the col

lective definition of strangers as an an

tagonistic »them«, to which all people, 

who are not regarded as belonging to the 

Swedish national community, are in

cluded. It is also argued, that citizenship 

may be an important policy mechanism to 

increase the immigrants' belonging to a 

national community, which is not be built 

upon exclusive ethnical and cultural prin

ciples. 
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