Reflektioner om dilemman i
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Inledning

Den hir artikeln har tillkommit i syfte
att ge aterblickar och reflektera éver mitt
forskningsfilt. Nir jag med nagra fa nyckel-
ord ska definiera mitt forskningsfilt brukar
orden "utsatta barn och familjer” och
"social barnavard” ingd. Begreppet utsatt
ar ett vardagligt och oprecist begrepp, som
kan rymma olika betingelser. I kopplingen
till social barnavard 4r det avsett att fora
tankarna till barn och familjer som lever
under socialt utsatta betingelser. Sadana
betingelser star i férhallande till normativa
forestillningar om vad som 4r normalt eller
vanligt, som de flesta har det, eller hur barn
har ritt att ha det eller tonaringar bor bete
sig. Anviandningen av begreppet kan verka
stigmatiserande fér dem som tillskrivs
utsattheten eller definieras som en socialt
utsatt grupp. Anda anvinder jag begreppet
(jfr Andersson & Sallnis 2012; Andersson
& Swird 2008). Det riktar uppmirksam-
het pa familjeférhallanden som vanligen
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inte far utrymme i familjeforskningen, trots
dess betoning pa senmodernitetens eller
postmodernitetens dkade variation i famil-
jeformer och dkade tolerans for olika sitt
att leva familjeliv. Begreppet sitter ocksa
fokus pa levnadsférhallanden for barn som
vanligen inte far plats i barndomsforsk-
ningen, trots dess betoning pa variation i
barndomar utifran kontext och vikten av
att se barn som individer med viktiga erfa-
renheter att formedla utifran sitt perspek-
tiv.

Begreppet social barnavard star for den
verksamhet inom socialtjinsten som har att
se till att barn och familjer far den hjilp de
behéver, nir generell vilfird inte racker till.
Genom ansokan fran forildrar eller anmi-
lan fran personer i omgivningen kan barn
aktualiseras inom social barnavard, familje-
situationen och barnets behov utredas och
nagon insats goras. Insatser inom familjen,
oppenvardsinsatser, dr vanligast dven om
det inte framgar av barnavardsforskningen,
som har mer att siga om vard av barn utan-
for hemmet, i familijechem eller pa insti-
tution. Det ir inte ovanligt att lata den
sociala barnavarden definiera social utsatt-
het, dvs. den som 4r klient ér per definition

Gunvor Andersson: Reflektioner om dilemman i social barnavard

93



utsatt pa grund av de villkor som leder till
klientskapet. Till barnavardsomradet kan
ocksa de barn och familjer riknas som inte
uppmirksammas av socialtjansten men
borde gora det utifran dess yttersta ansvar
for barn som far illa. Den sociala barnavér-
dens forsummelser kan forstirka utsatthe-
ten bade fér dem som aldrig kommer in och
for dem som &r inne i verksamheten. Min
anvindning av begreppet barnavardsforsk-
ning rymmer bade utsatthet och social bar-
navard.

Mycket har férandrats under de fyra
decennier som jag har varit engagerad inom
barnavardsfiltet. Da riknar jag in att jag i
drygt ett decennium var psykolog inom
socialtjnsten innan jag blev ldrare och
forskare vid Socialhdgskolan, Lunds uni-
versitet. Det har skett fordndringar i lag-
stiftning, i den sociala barnavardens orga-
nisering, i socialt arbete som yrkesverk-
samhet och forskningsimne, i méanniskors
livsvillkor, i barndomens forutsittningar
och synen pé barn. Det finns ocksa en del
som &r bestdende i den sociala barnavar-
dens uppgift, i social utsatthet och utan-
forskapets villkor. Fér den hir artikeln har
jag valt ut fyra dilemman som jag f6r egen
del brottats med &ver tid och som berdr
socialt arbete bade som praktik och forsk-
ningsimne. Med dilemman menar jag da
att pendla mellan "4 ena sidan” och "4 andra
sidan” eller finna beligg fér "bade — och”
istillet for att ha en entydig standpunkt.
Det giller hir fragan om individuella och
strukturella forhillanden, familien som
enhet och barnen som individer, grinssitt-
ningen mellan acceptabla och oacceptabla
forhallanden samt ljusa och mérka bilder i
forskningsrapportering.

Individ och struktur

Nir Karolina Widerstrém 1906 talade pa
den kongress, som anordnades av Central-
férbundet f6r Socialt Arbete (CSA), kidm-
pade hon fér att ingen ogift mor av néd ska
behéva limna sitt barn ifran sig. Ogifta
modrar bor bemétas med stérre mildhet
och tredskande fider "som sa ofta haller
sig undan, pa en gang fegt och &vermo-
digt” bér avkrivas storre pliktuppfyllelse.
Hon tinkte sig att om staten ger den ogifta
modern stéd och en vil ordnad moder-
skapsforsikring “vore fosterbarnsfragan i
samma stund s& godt som bragt ur virlden”
(se Andersson 2006, s. 102). Sedan dess
har omfattande familjepolitiska satsningar
och strukturella férindringar underlit-
tat forildraskapet, dven fér ensamstiende
modrar. Anda dr ensamstiende modrar
dverrepresenterade i den sociala barnavar-
den och fosterbarnsfragan ir inte "bragt ur
virlden”.

Det finns en rad dilemman i férhallan-
det mellan stat, profession och férildrar
och det finns konkurrerande tankefigu-
rer i socialt arbete med barn och familjer
(Johansson & Bick-Wiklund 2012). Jag ska
hir uppehalla mig vid ett dilemma mellan
makro- och mikroperspektiv som handlar
om det moraliskt férsvarbara i att dgna sig
at (miss)férhallanden pa individ- och famil-
jeniva och social barnavard, nir skilen till
bide missférhallanden och vidmakthal-
landet av social barnavard star att finna pa
Svergripande nivaer, i misslyckanden med
att skapa social och ekonomisk trygghet fér
alla och jamlikhet i levnadsvillkor. Social
barnavard kritiseras for att inte se de struk-
turer som skapar fattigdom, en fattigdom
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som i sin tur kan leda till svarigheter att ge
barnen tillrickligt god omsorg eller accep-
tabla hemférhallanden. Fokus pa individen
riskerar skuldbeliggning av dem som inte
klarar forildraskap och rimliga levnadsfor-
hallanden f6r barnen.

Det finns samvariation mellan fattig-
dom och 6kad risk for att barnen blir aktu-
ella inom social barnavard. Visserligen ér
social barnavard sia mycket mer &n sam-
hillsvard (familjehem eller institution),
men det finns registerstudier som visar pa
den okade risken for att barnen placeras
utanfér hemmet om familjen &r fattig. Om
forhallandena dr sddana att barnet har en
ensamstaende mor, som har lag utbildning,
hogst grundskola, inte har forvirvsarbete
(under valt ar) och varit beroende av eko-
nomiskt bistand tre ar i foljd, placeras ett
av sju barn i aldern 0-6 ar i samhallsvard.
For barn i motsvarande alder, som har en
mor som ir sammanboende, har hégsko-
leutbildning och férvirvsarbete och inget
férsdriningsstdd, placeras ett av 2000 barn
i aldern 0-6 ar utanfoér hemmet (Franzén,
Vinnerljung & Hjern 2008; Social rapport
2006). Samvariationen mellan familjens
fattigdom och samhillsvard ir inte lika
tydlig fér tonaringar, eftersom barnens eget
beteende da ocksa spelar en roll. En annan
analys av nationella registerdata visar att
barn med immigrantbakgrund ir &verre-
presenterade i samhillsvard (Vinnerljung,
Franzén, Gustafsson & Johansson 2008).
Hir har de yngsta barnen utelimnats pa
grund av osikra siffror och fragan giller
endast 7-12-aringar och 13-17-aringar och
deras forsta placering utanfér hemmet.
Sammanfattningsvis framgar att det finns
fler barn med immigrantbakgrund i sam-

hillsvard men att denna &verrepresenta-
tion i stort sett forsvinner efter justering
for fattigdom och andra socioekonomiska
kiannetecken (som ensamstidende mamma,
lag utbildning, beroende av ekonomiskt
bistand). Det dr med andra ord fattigdomen
som &r det utslagsgivande.

Det #r otvivelaktigt en okad pafrest-
ning att tillhéra en socioekonomiskt svag
grupp, men det innebir inte per definition
att barnen far illa. Det kan vara en trést for
fattiga smabarnsfamiljer, med ovanstdende
kannetecken, att for sex av sju ifragasitts
inte hemmiljén i den meningen att barnen
riskerar samhillsvard. Jag vill inte bidra
till att forminska betydelsen av fattigdom,
dven om jag vill lyfta fram att det tillkom-
mer andra bekymmer, nir social barnavard
kopplas in (se Andersson 2012). Det 4r den
kumulativa effekten av belastningsfaktorer
pa olika nivaer som gor att det kan bli for
mycket att klara av och barnen riskerar att
fara illa. Det dr inte ovisentligt vad som
gors pa individ- och familjeniva. Det #r
betydelsefullt vad professionella gor — eller
inte gér — nidr de mdter barn och familjer
i utsatta levnadsforhallanden. For barn,
som inte kan vinta pa dandrade strukturella
forhallanden, kan forbattringar i deras var-
dagsmilj6er vara livsavgérande.

Jag finner Urie Bronfenbrenners utveck-
lingsekologiska perspektiv anviandbart i
social barnavard. Han urskiljer fyra olika
nivaer som inte ér hierarkiskt ordnade utan
omsluter varandra (som ryska dockor) och
tydliggér att barnet dr beroende av savil
mikronivans ndrmiljder som omslutande
meso-, exo- och makronivaer (se Anders-
son 2002/2013). Med tanke pa interaktio-
nen mellan nivaer kan arbete pa varje niva
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underlitta for de berdrda, bidra med skyd-
dande betingelser och minskad belastning
pa dem som befinner sig i de svagaste posi-
tionerna. En forstaelse for sammanhangen
ar en forutsittning for att kunna vidta
adekvata atgirder mot missférhallanden,
menar Bronfenbrenner, men det betyder
inte att varje enskild socialarbetare maste
arbeta pa alla nivaer samtidigt. Man kan ha
ett avgrinsat fokus i det sociala arbetet med
personer som brottas med sociala problem,
utan att f6r den skull ha en sniv syn pa pro-
blemens orsaker. Han papekar ocksa risken
med att vetenskapen i sa hdg grad priglas
av medelvirden och generella ménster att
individuell variation inte uppmirksammas.
Det giller 4 ena sidan att inte lata fokus
péa individen skymma kontexten men &
andra sidan att inte lata fokus pa kontexten
skymma individen i utveckling. Ett annat
sitt att klara ut dilemmat individ — struk-
tur formulerar Kjersti Ericsson (1997): "Pa
den ene sida ma vi lytte mer nedover: till
stemmene fra barn som strever med livene
sine. Pa den andre sida ma vi heve vare egne
stemmer mer oppover: mot dem som styrer
det samfunnet disse livene skal levesi.”

Foraldrar och barn

Aven om vi bara ser till de senaste fyra
decennierna har balansgingen sett olika
ut mellan att & ena sidan se barnet som en
del av familjen och beroende av férildrars
omsorg och 4 andra sidan som egen individ
med egna rittigheter. Pa 1970- och 1980-
talet var det en stréavan att fa in en familje-
orientering i socialt arbete, cka det férebyg-
gande arbetet och stodet till familjen samt

att i samhillsvarden verka for bibehéllen
kontakt mellan forildrar och barn och ha
aterférening som mal. Pa 1990- och 2000-
talet kom en 6kad betoning pa barnet som
individ. Barndomssociologin formulerade
“ett nytt paradigm” i synen pa barnet som
kompetent aktdr, barnkonventionen beto-
nade barnets rittigheter och socialt arbete
fick lagstadgad uppgift att lyssna pa barn,
ta del av deras perspektiv och géra dem del-
aktiga i beslut (se t.ex. Rasmusson 2011).
Vanligtvis dr det inte sédrskilt motségelse-
fullt att siga att ett barn bade 4r beroende
av sin familj och har ritt att betraktas som
egen individ. Men det hidnder att barnet
som individ inte far vil i sin familj, t.ex.
nir forildrar brister i omsorgsférmaga pa
grund av allvarligt missbruk, psykisk sjuk-
dom, utvecklingsstérning/intellektuell
funktionsnedsittning eller férekomst av
hot och vald, misshandel och &vergrepp i
familjen. Da blir social barnavard den sam-
hillsinstans som har det yttersta ansvaret
for att gdra nagot som tillgodoser famil-
jens behov av stéd och barnens behov av
skydd. Olika linder ligger olika betoning
pa "family support” och "child protection”
i sitt barnavardssystem (se t.ex. Anders-
son & Sallnis 2012; Freymond & Cameron
2006).

mellan 4 ena sidan familjen som enhet och &

Det kan uppsta en motsittning

andra sidan barnet som individ. Det f6rblir
ett dilemma vare sig vi ligger tyngdpunk-
ten pa barnets intressen och behov eller pa
barnets vilja och asikter (Singer 2012).

I talet om forildrar doljs att det ofta
handlar om en ensamstidende mamma. For
de barn som blir aktuella i social barnavard
ir det en Gverrepresentation av ensamsta-
ende modrar och franvarande fider eller
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fider som bidrar till oacceptabla hemfor-
hallanden pa ett sddant sitt att de helst ska
halla sig borta. Det har beskrivits som en
"modersfixering” i socialt arbete, som till-
delar médrar storre ansvar for forsummel-
ser och tillkortakommanden i omsorgen om
barnen men ocksa stérre tillgang till hjalp-
och stddinsatser. Det ir ingen orimlig tanke
att genom att ge modern en mer central
plats @n fadern undviks det dilemma, som
finns inbyggt i att barn har tva forildrar. 1
Maria Bangura Arvidssons (2003) avhand-
ling om ifragasatta fader bendmns dilem-
mat "kluvenhet och ambivalens”, kluvenhet
mellan det traditionella och det moderna
foraldraskapet och ambivalens i tolkning av
barns bista i relation till fader (jfr Bangura
Arvidsson 2011). T vart forskningspro-
jekt om kontaktperson som umgingesstod
fann vi ocksa en kluvenhet (Andersson &
Bangura Arvidsson 2006 a,b, 2008). A ena
sidan finns generell kunskap om vikten av
att barn behaller kontakt med den forilder
som de inte bor hos, efter forildrars skils-
missa. A andra sidan kan det vara farligt
eller otryggt fér yngre barn att triffa sin
pappa (som det oftast giller). Da kan dom-
stol déma till umginge med kontaktperson,
vilket kan ses som en kompromiss mellan
barns behov av trygghet och faderns ritt att
triffa sitt barn, om han sa énskar.
Begreppet barn har en spinnvidd pa
0-18 ar, men tonaringar ir betydligt synli-
gare dn yngre barn. Det framgar inte minst
i vart forskningsprojekt om pressens bevak-
ning av socialt arbete med utsatta barn
(Andersson 2004; Andersson & Lundstrém
2007; Lundstrém 2004). Det ir littare att
sitta ord pa tonaringars eget beteende in
pa missforhéallanden i hemmiljs. Det fram-

gar ocksa i Lina Ponnerts (2007) akt- och
interviustudier med socialsekreterare. 1
ansdkan om tvangsvard av yngre barn
pa grund av hemmiljén fann hon svagare
bevisféring 4n i ansdkan om tvangsvard av
tondringar pa grund av deras eget socialt
nedbrytande beteende. I det forra fallet
téanker socialsekreterare pa att dven lyfta
fram foraldrarnas resurser och skriva pa ett
sadant sitt att fortsatt samarbete med for-
dldrarna underlittas. Det giller inte i det
senare fallet, eftersom en "hard” argumen-
tation om tondringars socialt nedbrytande
beteende sillan innebir en risk att férlora
foraldrarnas fortsatta samarbetsvilja. Nar
det ar aktuellt med tvangsvard av tonar-
ingar dr fordldrarna oftare med pa det och
tondringars egen samarbetsvilja tycks inte
vara lika angeliget att virna om (jfr Pon-
nert 2011). Lat oss beténka att ménga av
dem, som placeras i samhillsvard i tonaren
pa grund av sitt eget beteende, har upplevt
svara missforhallanden i hemmiljén langt
tidigare (59 procent enligt en studie av Sall-
nis & Vinnerljung 2009). D4 4r det oritt att
de inte blir sedda forran de beter sig illa.
Balansen mellan familj och individ ser olika
ut for barn i olika aldrar och riskerar att
tippa over at olika hall.

I forskning dér barn far komma till tals
med sitt perspektiv dr tonaringar i klar
overvikt. Det &r littare att tala med tonar-
ingar. Det fick vi ocksa motvilligt erkinna
i ett forskningsprojekt om barn i hemlds-
het (Andersson & Swird 2007). Vi hade
ambitionen att 4ven tala med forskolebarn,
men det var svart att stilla ritt fragor till
dem om boendesituation och vardag. De
hade inget att jimféra med och visste inget
annat 4dn den situation som var. De talade
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inte svenska och vara fragor via tolk kiindes
fel och métte inget gensvar. For att fa veta
nagot om yngre barns perspektiv dr enstaka
intervjuer ingen limplig vig, dir behdvs
annat tillvigagangssitt och tid att skapa
relationer. Aven vi fick néja oss med tonar-
ingars (och deras mammors) roster.

I socialt arbete uppstar dilemman nir
det giller hinsyn till férdldrars och barns
olika intressen och perspektiv. Ett gott
bemétande fran socialsekreterare, en res-
pektfull och empatisk hallning, palitlig
information och utrymme fér berdrda
parters delaktighet kan &verbrygga mot-
sittningar eller géra dem moéijliga att leva
med. Det har manga barn och férildrar
vittnat om (se t.ex. Andersson 2000, 2002;
Andersson & Rasmusson 2006; Hojer
2007). Man kan ocksa, som Ulf Ménsson
(1983), se det sa att barn- forildrarelatio-
nen tillhér vara existentiella grundfragor
(s. 59-61): Genom att den systematiskt
forliggs till grinslandet mellan de sociala
myndigheterna och férildrarna, forskjuts
konflikten — intressemotsittningarna — till
den professionella grupp, som fatt uppdra-
get att handlidgga den. Socialsekreterarna
ska se till att den i hog grad sambhilleliga
konflikten blir omhindertagen pa mjukast
moijlig sitt och diarmed skapar minsta méj-
liga angest pa makroniva.

Acceptabla och oacceptabla
forhallanden

Socialtjanstlagen innehaller mal, princi-
per och riktlinjer och som ramlag ger den
socialarbetare i individ- och familjeinriktat
socialt arbete handlingsutrymme (se t.ex.

Svensson, Johnsson & Laanemets 2008).
Hir ska jag lyfta fram nagra dilemman i
bedémning av vad som dr acceptabelt och
oacceptabelt i barns hemférhallanden och
beteende.

Ansokningar om  stédinsatser och
anmilningar om barn som befaras fara
illa inkommer till socialtjinsten, som for-
handsgranskar dem och tar stillning till
om en utredning ska goras. I en férhands-
granskning sorteras de drenden bort, som
inte bedoms behéva utredas. Det 4r manga
som sorteras bort i denna férsta sorte-
ringsprocess, fler ansékningar 4n anmal-
ningar. Om vi bara ser till anmélningarna
kan det vara drygt en tredjedel (Wiklund
2006) eller over hilften (Ostberg 2010),
men variationen mellan kommuner kan
vara storre 4n sa (Gegner 2009). Det still-
ningstagande som gors nir anmélan avfir-
das utan utredning torde vara att barnets
hemférhallanden eller beteende ligger inom
normalitetens grins, eller att det inte finns
nagon risk fér barnet, som skulle motivera
utredning. Huruvida den socialsekreterare
eller arbetsledare som gor detta stillnings-
tagande upplever nagot dilemma &r inte
nirmare studerat, men variationen mellan
kommuner tyder pa individuellt handlings-
utrymme.

For de barn och familjer som blir fore-
mal for utredning gors en bedémning av
behovet av insatser. Det finns inte nationell
statistik att tillga, men det finns studier
som visar pa att tva tredjedelar far en insats
(Ostbergs 2010) eller att det kan variera
mellan 33 och 85 procent, som i Stock-
holm, utan att vara relaterat till stadsde-
larnas sociala belastning (Sundell, Egelund,
Andrée Lofholm & Kaunitz 2007). T Ost-
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bergs studie framgar att barnets alder och
forildrarnas bakgrund har betydelse for
om utredning foljs av insatser, eftersom en
storre andel av tonaringarna (13-17 ar) och
familjer med utrikes fodda forildrar far
insatser jamfort med andra grupper. Nir
utredning avslutas utan insats ir bedém-
ningen att barnets hemforhallanden eller
beteende inte #dr av sidan art att social-
tjinstens insatser dr adekvata eller av saidan
grad att det behdvs stéd- och hjdlpinsatser
i familjen eller placering av barnen utanfér
hemmet. Denna grinsdragningsproblema-
tik torde utgdra ett dilemma for utredande
socialsekreterare, som har att ta hinsyn till
savil barns och forildrars, som omgivning-
ens och den egna organisationens ibland
oférenliga intressen.

[ min egen studie av socialt arbete med
sma barn intervjuade jag alla socialsekre-
terare i tio kommuner som hade pagaende
drenden med barn i 0-3-arsaldern (Anders-
son 1991). Jag fann att fér hilften av de 189
barnen hade socialsekreteraren inte haft
sadana betinkligheter om barnets hemfor-
hallanden eller sddan oro att hon dvervigt
placering utanfér hemmet. Hon foérsattes
dirfor aldrig i "valet och kvalet” eller dilem-
mat att det fanns férhallanden som talade
bade for och emot. Foér den andra hilften
bedémdes det finnas sadana brister eller
missfoérhallanden i hemmet att socialsekre-
teraren Overvigt och resonerat med andra
om placering av barnen eller ocksa hade
barnen redan placerats utanfér hemmet.
Jag skriver da: "Det ér inte orimligt att anta
att sociala myndigheters referensramar
skapas av de barn, som kommer till deras
kinnedom. Barnen har en jimn fordelning
pa mer eller mindre acceptabla hemférhal-

landen och nagonstans ska grinsen sittas.
Hir visar det sig att grinsen sitts i mitten”
(s. 94; jfr Andersson 2007). Detta handlade
enbart om sma barn, men det finns tecken
pa att drenden med sma barn i sirskilt hog
grad aktualiserar de dilemman, som soci-
alt arbete rymmer. Sma barn vicker djupa
kanslor hos olika parter och det &r sirskilt
svart att avgdra grinsen for acceptabel
forildraomsorg och godtagbar hemmiljo.
Barnen kan inte sjilva delge sitt perspektiv
och det rader olika uppfattningar om vad
som ir bist for dem. Det tycks ligga sirskilt
nira till hands att "vinta och se”.
Uppfattningen om vad som #r accepta-
belt och oacceptabelt ir naturligtvis for-
dnderligt dver tid och varierar med plats.
Det hindrar inte den sociala barnavardens
ansvar att trida in utifran de virderingar
som lagen foreskriver och samhillet fére-
trider. Det behdver inte benimnas god-
tycke dven om det finns handlingsutrymme
for den sociala barnavardens aktérer. Om
jag gar till de barn jag intervjuat, sa dr upp-
fattningen genomgaende att hemforhallan-
dena var oacceptabla, nir de placerades i
familjehem. Det var "ritt” att placera dem
i familjehem, "alltsd som forilder hade jag
inte tyckt det var ritt... men jag kan tycka
som barn dr det ritt, absolut” var vanliga
kommentarer (Andersson 2008 s. 115-116).
Det var en skyddande faktor i deras liv att
fa flytta hemifran och det stod inte i mot-
sats till vikten av att behalla relationer och
fortsatt kontakt med forildrar och andra
familjemedlemmar (jfr Andersson 1998b,
2001/2009). Ur barnens synpunkt var det
en helt annan fraga att hitta ett bra eller
lampligt familjehem, det r svarare. Det
finns smirtsamma beldgg for att det fore-
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kommer oacceptabla férhallanden i famil-
jehem och pa institution (jfr SOU 2011:9).
Det kan inte formuleras som ett dilemma
mellan acceptabelt och oacceptabelt, efter-
som uppgiften dir dr att na langt éver det
acceptabla. Det hindrar inte att det finns
grinsdragningsproblem i éverviganden om
vad som &r ett bra familjehem, ett som &r
tillrackligt bra for det aktuella barnet (Ras-
musson & Regnér 2013).

Det kan vara sa, som Tommy Lundstrém
(2012) resonerar, att tillvixten av veten-
skapsbaserade bedémningsinstrument och
dokumentationssystem ér en foljd av firre
gemensamma och {ér givet tagna sanningar
att luta sig mot i bedémningen av hur det
goda forildraskapet och den goda uppvix-
ten ser ut. Det 4r min férmodan att dilem-
mat eller griansdragningen mellan accepta-
bla och oacceptabla férhallanden kvarstar,
dven om socialsekreterare i sin profes-
sionella bedémning tar hjilp av utprévade
instrument.

Ljusa och morka bilder

Barnavardsforskningen har blivit rikhal-
tigare under senare decennier. Hir ska jag
inte ge en allsidig bild utan reflektera éver
dilemmat att férmedla forskningsresul-
tat pa ett sadant sitt att bilden inte blir
antingen ljus eller mork utan nyanserad,
nir de forhallanden som studeras innehal-
ler bade — och. Lat oss halla i minnet att fler
barn (0-18 ar) omfattas av 6ppenvard, dvs.
hjilp- och stédinsatser inom familjen, dven
om det finns mer forskning om barn i famil-
jehem och pa institution. Det innebir att
kunskap om utsatthetens villkor och den

sociala barnavardens resultat, framfor allt
aterspeglas i eller via samhillsvarden. Det
ar ocksa darifran jag ska ta exempel, nir
jag diskuterar ljusa och mérka bilder av hur
barn har det eller hur det gar for dem. Jag
anvinder bl.a. mina egna tva forskningspro-
jekt om barn i samhillsvard, dvs. en lang-
tidsstudie (med sju uppféljningsstudier)
som borjade med sma barn pa barnhem
(Andersson 1984) och slutade nir barnen
var unga vuxna i 25-30-arsaldern (Anders-
son 2008 a,b, 2009) samt en studie med
10-aringar i pagdende familjehemsvard (se
t.ex. Andersson 1998a,b, 2001/2009).
Likartade forskningsresultat kan tolkas
som bra eller daliga, ge en ljusare eller
morkare bild av aktuella férhallanden. I
flera sammanhang har mina forskningsre-
sultat bedémts som mer positiva in vad
som framkommit i betydligt mer omfat-
tande akt- och registerstudier om barn i
samhillsvard, dér t.ex. lag utbildning, sam-
manbrott i placeringar och aterplaceringar
efter atergang till hemmet 4r framtridande
(Vinnerljung 2006; Vinnerljung, Sallnis
& Kyhle Westermark 2001; Vinnerljung,
Oman & Gunnarson 2004). Om jag anvin-
der samma matt och riknar procentférdel-
ning pa de 26 barn som jag har f6ljt under
hela deras barndom r resultatet forvanans-
virt likartat. Hur kan det komma sig att
den ena bilden uppfattas som mérkare och
den andra som ljusare? Majligen beror det
pa att mina studier till stor del bygger pa
intervjuer. Dar framgar t.ex. att det finns
nyanser i innebérden av sammanbrott och
aterplacering. Aven om instabilitet i varden
ar bekymmersam ur samhillets synpunkt,
kan det ur ett enskilt barns synpunkt
innebidra onskvirt byte av familjehem eller
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onskvird aterplacering i redan kint famil-
jehem. Det finns med andra ord éven i ett
negativt utfall som instabilitet ett "a ena
sidan” men "4 andra sidan”. Akt- och regis-
terstudier kan med fordel kombineras med
intervjustudier for att f4 grepp om variatio-
nen inom gruppen. Det dr inte entydigt vad
som dr bra och daligt pa individniva.

Hur daligt eller bra ett utfall dr beror
pa jimforelsegrupp. Jimfort med andra
barn 4r barn med erfarenhet av samhills-
vard férlorare. Hur illa det r beror delvis
pa hur jamférelser presenteras, atminstone
om jag utgar fran reaktioner jag mott. Lat
mig ta ett exempel: En registerstudie visar
att risken for sjilvmordsforssk och psykia-
trisk vard (med sjukhusinliggning) var 4-5
ganger hogre for 13-17-aringar med erfa-
renhet av samhillsvard jamfért med andra
i samma alder, 6verrisker som kvarstod
i aldern 19-27 ar (Vinnerljung, Hjern &
Lindblad 2006). Det 4r upprorande daliga
resultat (h6ga oddskvoter). De blir inte lika
upprorande nir det visar sig betyda att 1,67
procent av tonaringar med erfarenhet av
lang tid i vard och 1,54 procent av tonar-
ingar med erfarenhet av kort tid i vard hade
gjort sjialvmordsférssk mot 0,38 procent
i motsvarande aldersgrupp i befolkningen
i stort. Nar all psykiatrisk vard (med sjuk-
husinldggning) riknades sa gillde det 3,05
procent av dem som hade lang tid och 2,19
procent av dem som har kort tid i vard mot
0,41 procent av 13-17-dringar i befolk-
ningen i stort. Nir jag berittar om de tva
eller tre barn av de 26 i min langtidsstudie,
som har gjort sjalvmordsforsok eller varit
inlagda pa sjukhus for psykiatrisk vard, sa
uppfattas de som undantag och inte som en
stérre andel 4n i nimnda registerstudier.

For dem som inte ldser forskningsresultat
ordentligt kan risker och missférhallanden
antingen 6vervirderas eller undervirderas.
I barndomsforskningen har fokus satts
pa barndomen hir och nu, barnet i varande
(being) har uppvirderats i relation till
barnet i vardande (becoming). P4 samma
sitt kan barnavardsforskningen fokusera
pa hur barn har det i vardagen i familjehem
och pa institution alternativt vad samhills-
varden leder till i senare social anpassning.
Det var i min studie om 10-aringar i paga-
ende familjehemsvard som jag pa allvar
fokuserade pa hur barnen har det i varda-
gen — dven ur eget perspektiv. Jag inter-
viuade dem vid tre tillfillen med nagra
veckors mellanrum (se Andersson 1998a).
De fick bl.a. reflektera éver vad som var
annorlunda med att bo i familjehem och ge
exempel pa skillnader. De flesta tinkte pa
skillnader jamfért med hur andra barn har
det och uppfattade ingen skillnad jamfort
hur barn "normalt” har det, det 4r som att
bo i en "vanlig” familj. Fér dem som hade
tydliga minnen hemifran och jamférde
med "hemma”, var jimférelsen till famil-
jehemmets fordel. De kinde sig tryggare
och fick tillgang till fler resurser, som hjilp
med laxor, tillgang till dator, de blev skjut-
sade till ridlektioner och fotbollsmatcher
och fick dka pa en eller annan semester-
resa (Andersson 2001/2009). Det édr ocksa
resurser i vardagslivet som ir i fokus i det
storre forskningsprojektet "Vilfird i sam-
hallsvarden?” (Sallnis, Wiklund & Lagerlof
2010; Lagerlsf 2012). Tonéringar i familje-
hem och pa institution (Hem fér Vard och
Boende) fick besvara samma fragor som
motsvarande aldrar i Barn-ULF, SCB:s lev-
nadsnivaunderskningar. Det visade sig att
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barn i familjehem inte skiljer sig markant
fran jamforelsepopulationen vad giller
ekonomiska och materiella resurser. Vad
giller de flesta teman inom vilfirdsdimen-
sionerna kamratrelationer, skola och fritid
lag barn i familjehem betydligt nirmre
jamforelsegruppen dn barn pa institution.
Det finns med andra ord skillnader inom
samhillsvarden och i vardagen ér bilden av
familjehemsvard ljusare én bilden av insti-
tutionsvard. Det ir rimligt att tillméita nuet
betydelse och se till att vardagen &r s& bra
som méjligt, &ven om det inte garanterar att
det sen "gar bra” fér barnen, eller lika bra
som for andra barn.

Det finns ett dilemma i var tyngdpunken
ska liggas i forklaring av forskningsresul-
tat. A ena sidan kan tyngdpunkten liggas
pa samhillsvarden som inte férmar kom-
pensera barnen for tidigare umbiranden
i hemmet och ge villkor fér utveckling och
hilsa i niva med andra barns. A andra sidan
kan hemférhallanden ha priglat barnen pa
ett svarartat sitt och gjort dem till férlo-
rare redan innan de kom i samhillsvard.
Rimligtvis handlar det om badadera. Det
finns en interaktion mellan tidigare och
senare erfarenheter. I mina tidigare naimnda
studier har jag intresserat mig foér barns
relationer till familj och fosterfamilj och
forhallandet mellan respektive familjer. Jag
visar ljusa bilder av bérkraftiga relationer
men ger ocksa exempel pd motsatsen (se
t.ex. Andersson 1995, 2009). Det som jag
upplevt som ett dilemma eller en tvekan r
att skriva om barns mérka bilder av hur illa
de har farit hemma, vad de har utsatts for
och hur stor besvikelse de kan kinna, sir-
skilt nér de ser tillbaka. Det &r ett dilemma
att pa ett “rittvisande” sitt lyfta fram barns

rost eller vad de férmedlar pa annat sitt
utan att lata det drabba deras forildrar
eller ensamstiende mamma, som redan
har en tung borda och sjilv dr i en utsatt
position. Det ir littare att formedla mérka
bilder av hur illa de kan ha farit i samhills-
vard. Men det dr inte ovanligt att barn gor
egna jamforelser som innebidr att de ar
ndjda med sitt familiehem. No6jdhet dr ett
utfallsmatt att rikna med och i detta matt
spelar relationer en avgdrande roll (Anders-
son 1998b, 2002, 2008b, 2009). Néjdhet 4r
ocksa ett matt som Tommy Lundstrém och
Marie Sallnis (2013) resonerar om utifran
att det bade i internationella studier och
i deras egen forskning (projekt "Vilfard i
samhillsvarden?”) framkommit att de allra
flesta barn #r ndjda med sin pagaende pla-
cering i familjehem, fler 4n som #r nojda
med sin institutionsplacering (HVB). "Det
ar ocksa patagligt hur barnen haller fram
mer grundliggande relationella aspekter
av att personal och familjehemsforildrar ar
snilla, att man blir sedd och vil behandlad”
(s. 47). Nojdhet och relationella aspekter
har ett egenvirde, dven om det dr ett sub-
jektivt matt och hirrér ur barns eget per-
spektiv.

Det kan inte ses som ett dilemma i vad
man forskning och praktiskt socialt arbete
ska inriktas pa barns relationer och néjd-
het eller pa barns uppforande och sociala
anpassning. Badadera ingér rimligtvis i en
nyanserad bild av en komplex verklighet.
Istillet vill jag peka pa ett dilemma i for-
delningen mellan ljusa och morka bilder.
A ena sidan dr det en samhillsambition
att barn i samhillsvard ska ha samma vill-
kor och utvecklingsbetingelser som andra
barn. For att na dit kan det vara dandamals-
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enligt att visa pa missforhallanden, betona
det morka, det som inte ir tillrickligt bra.
A andra sidan ér det i berérda barns och
familjers intresse att fa veta att det finns
olika matt och bade ljusa och mérka bilder,
att alla inte drabbas lika eller har samma
uppfattning, att det varierar och att det
finns hopp. Hoppet kan i sig utgdra en for-
andringspotential. Det kan formuleras som
ett dilemma hur en kritiskt granskande
forskare ska betona missférhallanden i for-
hallande till godartade férhallanden, men
det ska inte foérgldmmas att ett nirmare
studium av godartade férhallanden kan
bidra till att underlitta fardriktningen for
forbittringsarbete.

Avslutande tankar

Inom social barnavard finns manga aspek-
ter som inte #r belysta och manga fragor
som forskare dnnu inte har dgnat sig at. Det
finns problem som forskare viljer bort att
studera, darfor att de dr svaratkomliga med
gingse forskningsmetoder eller tidsddande
att fa grepp om eller inte ligger i linje med
det som det finns samhillsintresse for vid
vald tidpunkt. Det finns t.ex. mer forsk-
ning om social barnavard som institution
an om dess innebérd for barn och familjer,
mer forskning om den sociala barnavardens
insatser dn om utsatta levnadsvillkor, mer
forskning om samhillsvard 4n om ansok-
ningar om hjilp och stoéd.

I den hir artikeln har jag valt ut nagra
dilemman, som jag uppfattar som besta-
ende 6ver tid. Det hindrar inte att det finns
andra angeldgna fragor som kan formuleras
som dilemman, t.ex. médrars nirvaro och

faders franvaro. Det ligger nira till hands
att se social barnavard som en av de institu-
tioner i samhillet som bade aterspeglar och
aterskapar genussystemet, dvs. de meka-
nismer som uppritthaller ett ojimlikt sam-
hille (se Ulmanen & Andersson 2006; jfr
Lundstrém & Sallnds 2003). I kontrast till
aterkommande uppgifter om ensamstaende
mddrars Sverrepresentation har barnavard-
forskningen ingenting att sidga om fidernas
situation pa arbetsmarknaden, deras bero-
ende av ekonomiskt bistand, deras utbild-
ningsniva, deras anviandning av psykiatrisk
vard, missbruksvard eller kriminalvard,
inte heller om deras bidrag till att under-
latta eller férsvara f6r de barn som bor med
sin ensamstdende mamma. Bade social
praktik och forskning 4r "modersfixerad”
pa ett mer patagligt sitt 4n det omgivande
samhallet.

Jag har uppehallit mig vid nagra mig
niraliggande dilemman. Det hindrar inte
att det finns andra dilemman som soci-
alarbetare kan kinna av i métet med barn
och familjer, t.ex. att ha kunskap om bemé-
tandets betydelse och vikten av tillit och
kontinuitet i det sociala arbetet och dnda
medverka till dess motsats. Som psykolog
och verksam inom socialt arbete vill jag inte
se en motsittning mellan psykologiskt per-
spektiv och vikten av att férindra sociala
villkor. Jag har burit med mig en formule-
ring av Bengt Borjeson (1984) om att psyko-
logiska fragor ofta dr inflitade i sociala kom-
plikationer men att socialarbetare har olika
undvikande- och férnekandelésningar pa
detta dilemma, som (i férkortning) innebér:
"Det professionella arbetet innebir alltid
att jag maste limna minniskor i sticket till
foljd av tidsbrist”; "Man borde erkinna och
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arbeta med minniskors genuina svarigheter,
men som arbetsplatsen ir organiserad gar
det inte”; "Jag har inga kunskaper att ga dju-
pare, om jag ir socialarbetare ska jag inte
vara psykolog”. Detta undvikande av "den
osynliga grinsens problematik”, att inte ga
vidare till de fragor som ligger bortom det
aktuella problemet, har inte inneburit att
man inom vardapparaten istdllet inriktat
sig pa att férindra de sociala villkoren till
dessa minniskors basta. Tvirtom ér det sa
att sociala insatser f6r fordndring kraver

psykologisk inlevelse, menar Bérjeson. Han
formulerar vil att det i detta avseende inte
ar adekvat att se nagot dilemma.

Jag later min avslutande 6nskan vara
att barn i utsatta levnadsférhallanden blir
mer synliga i forskning och social praktik
och att social barnavard i stdrre utstrick-
ning utformas och uppfattas som hjilp och
stdd. Det star inte i motsattning till kritisk
reflektion och levande diskussion om de
dilemman som finns inbyggda i social bar-
navard.
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